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1. Einleitung

Den Eichelhdher kennt jeder, wenn er auch unbeliebt ist. Liarmend und kreischend
zieht er im Herbst in Fligen durch den Wald. Wenn die Haher etwas Verdichtiges
erblicken, alarmieren sie den ganzen Wald. So werden manche schénen Jagdaussich-
ten zunichte, wenn der ruhig zichende Bock oder das Schwarzwild vom Hiher er-
schreckt davonspringen.

Im Frihling lebt der Eichelhiaher heimlich. Selten ist cr zu sehen, wenn man durch
den Wald eeht; doch die Spuren sciner Titigkeit sind in ausgepliinderten Singvogel-
nestern erkennbar.

So ist der Haher in allen Teilen seines Vorkommens noch heute vogelfrei; in vie-
len Lindern sind sogar Schufipramicn fiir scine Fiific ausgesctzt. Es lohnt sich dort,
Hiher zu schiefen, denn auch die schdnen blau-schwarz-weiflen Fliigelfedern sind
bevorzugter Hutschmuck.

Ist es aber in der Tat so arg mit dem Haher? Frifit er gar keine Schadinsekten?
Kann er dem Forster nicht irgendwic niitzlich sein? Die Antwort auf dic letzte
Frage gab Turdck (1954). In manchen Teilen der Slowakei versuchte man verge-
bens, den Wald anzupflanzen. Was den Forstern nicht gelang, vollbrachten die Ha-
her mit den verschleppten Baumsamen. Die Frage der Hihernahrung gibt zur Ent-
wicklung der Art gute Anhaltspunkte, das wird jedoch crst spiter besprochen.

Kuvz, es gibt an sich keinen schidlichen Vogel, es gibt nur wirtschaftlich ungiin-
stige Titigkeit der Vigel (Tur éek). Selbst der so verachtete Eichelhidher gehore
wirtschaftlich, lebensgemcinschaftlich und Asthetisch zum Wald.

Da der Hither zu gewissen Jahreszeiten leicht zu schieBen ist, befinden sich in den
meisten Museen ganze Hiherserien. Dicse erlauben cin intensives taxonomisches
Studium, wozu der Haher mit seinen vielen Formen und Variationen sehr geeignet
ist. Er ist also eine Art, dic fir sehr vicle taxonomische Probleme als Musterbeispicl
dienen kann und nur sehr sclten dafiiv benutzt wird.

Mecine erste Studic tiber den Eichelhiher erschien im Jahre 1938, Inzwischen kam
mchr Matevial zusammen, und damit kamen auch ncue Probleme. So mag es mit ci-
laubt sein, cinen Uberblick {iber den Vogel und scine Lebensaufierungen zu geben.

2. Die systematische Stellung des Eichelhihers

Der Eichelhiher (Garrnlus glandarins 1.) gehort in die Familie der Rabenvogel
(Corvidae). Vaurie (1962) rechnet drei Arten zum Genus Garridis, welches von
Brisson (1760) aus dem Genus Corvres herausgenommen wurde und bis zur letzeen
Zeit in drei Genera getrennt war: ’

Garrulus Brisson (1760)

Lealetris Reichenow (1906) mit der Art L. [anceolatns (Vigors) 1831 aus dem
Himalaja
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Lalocitta Reichenow (1906) mit der Art L. lidbti (Bonaparte) 1851, von den nérd-
lichen Riu-Kiu-Inseln.
Auch die beiden Zuletztgenannten wurden als Garrulus beschrieben.

Haher werden aber auch andere paldarktische Arten genannt. Erwihnt seien Tan-
nenhiher (Nucifraga caryocactes) und Ungliickshahcer (Perisorens infanstus); in Amo-
vika gibt es eine weitc Reihe der buntgefirbten ,, Jays®.

Vaurie (1962) und Gruson (1976) teilen dic Rabenvégel in 27 Gencera cin,
der Eichelhdher (Garrulis) steht vor den siidostasiatischen Corviden ungefihy in der
Mitte. Die Reihenfolge ist aber bei diesen beiden Verfassern véllig verschiedsen.
Dagegen stimmt sie bei Gruson (1976) und Wolters (1977) iiberein, nur Wol -
ters trennt die Dohle vom Corows-Genus, dadurch spricht er von 28 Genera, was
nach der Studie von Ha rtert (1906) vorauszusehen war.

Amadon (1944) hilt cinen hiherartigen Vogel fiir dic Urform der Krihenvigel.
Kretzéi (Manuskript) vergleicht die Verbreitung der Genera der Krahenvégel
und stelle fest, dall sic sich nach zwei Zentren hin konzentrieren. Das eine liegt in
Mittelamerika, das zweite und intensivste in Indomalaya. Dem Gedankengang weitcer
folgend, kommt Kretzoi zu der Ansicht, dafl auch die Hiher aus diesem Zcentrum
herausgestrahlt sind. Im Oberen Pliozdn, also vor etwa 3 bis 5 Millionen Jahren, ent-
stand cin Gebirge, welches vom Malaiischen Archipel bis Siiddengland reichte und
bewaldet war. Dies konnte der Zeitpunkt gewesen sein, wo auch die Eichelhiher in
die heutige palidarktische Zone eingezogen sind. Eine Ausstrahlung nach Nordosten,
das heil’t nachh China und Japan, ist wohl friher ecrfolgt. Dies stimmt mit vielen
palidontologischen Funden von Siugetieren, der Hipparionfauna, tiberein. Im Pliozén
erfolgte cine Versteppung Mittelasiens, an dic sich nur Podoces und Pseudopodoces
anpassen konnten; die Waldvogel zogen sich in verschiedene Refugien zuriick. Fiir
diese Ansicht dient als Musterbeispicl die heutige Verbreitung des Eichelhihers. Da-
durch ist das unterbrochene Vorkommen des Genus Cyanopica erklirlich, wo diese
Trennung ganz kral ist und vom Gesichtspunkt ciner neuzeitlichen Zoogeographie
beinahe unerklirlich erscheint, doch vom Gesichtspunkt der Paldozoogeographic ganz
der Verbreitung des Eichelhihers entspricht.

Die Eiszeiten und Zwischeneiszeiten brachten dann neue Verdnderungen und
Schwankungen im Brutgebiet des Eichelhdhers. Wenn wir etwas weiter blicken, so
kénnen wir auf diese Weise die Verbreitung des Genus Perisorens erkliren, welcher
sich dem kiihlen Klima der Eiszciten villig anpafite, aber sich beim Eintreten cines
milderen Klimas in seinen Lebensbedingungen nicht wieder nmstellen konnte und
mit der Vegetation des kithlen Klimas nach Norden abwanderte.

Nattirlich sind das alles Hypothesen, die durch Fossilien nicht gestiitzt werden
konnen. Teils sind die Funde zu sparlich, andererseits hat die Quartir-Paldontologic
besonders in den letzten Jahrzehnten in den Methoden der Bearbeitung der Fein-
schichten so grofic Foreschritte gemacht, daB die dlteren Fossilfunde, die nicht nach
Feinschichten beurtcilt wurden, heute schon fast unbenutzbar sind.

Der erste Corvidenfund stammt aus Stidfrankreich vom Obcren Miozdn (Sansen),
Miocorax larteti (Milne-Edwards). Milnc-Edwards nannte ihn noch Corzus,
aber vergleicht ihn am leichtesten mit den Knochen des Eichelhdhers, was der Hypo-
thesc von Amadon entspricht.

Alle weiteren Funde unterlagen einer genaueren Kontrolle, An dieser Stelle kaon-



nen wir bloff die Zusammenstellung von Lambrecht (1933) erwihnen, ohne ein
Urteil zu féllen, jedoch ist dabei zu betonen, dafl vom modernen Standpunkt aus
diese ebenfalls fast unbrauchbar ist. Lamb recht sagt, daf} der dlteste Haherfund
aus dem Oberen Pliozdn von der bekannten Fundstelle an der ungarisch-ruménischen
Greaze Piispokfirdd (Betfia) stammt. Aus dem Pleistozin sind mehrere Funde aus
Irland, Belgien, Monaco, Schweiz, Bohmen, Osterreich, Italien, Korsika und Ungarn
bekannt. Alle diese kdnnen aber nicht nach Eiszeiten und Zwischeneiszeiten eingeteilt
werden.

Der einzige Fund, der modern bearbeitet wurde, stammt aus Thiiringen (J4 -
nossy 1966) aus altpleistoziinen Ablagerungen, dhnlich der Fauna von Piispsk-
fiirdd, welche Lambrecht noch zum Pliozdn, spitere Autoren in den Ubergang
vom Pliozdn ins Pleistozdn (Altpleistoziin) stellten. Aber auch Janossy konnte
diesen Carpometacarpus nicht ganz genau bestimmen und sagt, dafy ,,... die Propor-
tionen und die Grofe des Fornix metacarpi zu Garrulus glandarins am nachsten zu
stchen scheint®.

Die Folgerung aus diesen sparlichen und nicht ganz sicheren Funden kann auch
nur hypothetisch scin. Es ist aber zu erkennen, daf} schon im Miozén in dem ziem-
lich tropischen Klima ein hiherdhnlicher Vogel in Siideuropa vorgekommen ist. Die
dem Eichelhdher nahestehenden Funde erscheinen erst auf der Grenze zwischen
Oberem Pliozdn und Unterem Pleistozdn. Im Plcistozin war der Eichelhdher in Eu-
ropa bereits zicmlich verbreitet, fraglich bleibt aber, ob das in den Eiszeiten (und
in welchen?) oder in den Zwischeneiszeiten der Fall war.

Es konnen weitere Folgerungen nur mit Hilfe der Morphologie, Okologic und
Zoogeographie gemacht werden, die aber auch nur Hypothesen sein kénnen,

21. Der Formenkreis Garrulus glandarius

Der Formenkreis Garrulus glandarius ist duflerst variabel und gibt schéne Beispiele
fiir die verschicdenen Stadien der Entwicklung einzelner Unterarten und Formen-
gruppen. Die Unterschicde dieser Formengruppen sind morphologisch so groB3, dafl
sic noch am Anfang dieses Jahrhunderts auf mehrere Arten aufgetcilt wurden.

Garrilus glandiarizs (Linné), 1758 Schweden
Garrilus brandti Eversmann, 1842 Altat
Garredus japonicus Schlegel, 1848 Japan
Garrulus krynickii Kaleniczenko, 1839 Kaukasus
Guarrudus cervialis Bonaparte, 1853 Algerien
Garirdlus lewucotis Hume, 1874 Tenasserim
Garridus oaiesi Sharpe, 1895 Burma
Garrulus sinensis Swinhoe, 1871 Stidchina

Das sind nur die Formen, die wir heute als Art auffassen. Dic meisten Subspe-
zies wurden seinerzeit noch als Arten beschrieben.

Die ausfithelichste Studie iiber Variationen, welche viele Diskussionen ausléste,
schrieb Xleinschmidt (1893). K uroda (1957) versuchte, diese morpholo-
gischen Merkmale evolutionistisch aufzufassen und teilt die Eichelhiher in fiinf
Gruppen ein: glandarius, brandti, japonicus, bispecularis und leucotis, Doch muf} er
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Abb. 1. Verbreitung der Unterarten des Eichelhihers. 1 glandarius, 2 rufitergron, 3 biberiicus,
4 fasciatus, 5 kleinschmidti, 6 ichnusae, 7 glasineri, 8 albipectus, 9 cretorum, 10 rhodius, 11 whi-
takeri, 12 cervicalis, 13 atricapillus, 14 byreanus, 15 krynickii, 16 braundti, 17 bambergi, 18 ja-
ponicus, 19 pekingensis, 20 sinensis, 21 persaturatus, 22 interstinctnus, 23 bispecnlaris, 24 rufescens,
25 tajpanms, 26 iphigeniac. Ausgczogene Linie Brutgebiet, gestrichelte Linie Grenzverlauf nicht
ganz klar. NMach Stegmanin Dementiewun. Gladkow 1954

den Abweichungen (,,Aberrant types”) einen Abschnitt widmen. Die wichtigstcn Er-
gebnisse Kurodassind:

,Es ist also anzunchmen, daff der Ur-Hsher ein im allgemcinen mehr brauner
Vogel war, was die braunere Farbe der Jungen (z. B, von japonicus und glandearins)
noch ahnen 14¢t. Aber daraus ist nicht unbedingt zu folgern, daB die heutige braun-
gefirbte Form (Dispecularis) der Vorfahre sei ... Kuroda weist auch auf dic
unterbrochene Verbreitung der glandarins-Merkmale hin (Eurcpa und Japan). .. ..
solcher Typ konnte in alten Zeitperioden iiber das ganze Eurasien sich ausbreiten®.
brandii und bispecularis konnten daher als spiitere mutante Populationen aufgef

claflt
werden, doch genetisch kann der brandt-Typ dominant geworden scin, z. B. im
Ural. Er hilt die zwel Gruppen fiir unabhingige Mutanten, aus deren spitcrer
Hybridisation pekingensis cntstanden ist. Dafl in Burma oatesi mit glaadarizs-Typ
erscheint vad aus dem lawcotis atricapillus-Typ folgert Kuroda, dafl an cinen
westlicheren Ursprung zu denken ist. Die jeponicus-Gruppe stammt — mit mamma-
logischen Argumenten gestiitzt — wahrscheinlich aus China.

Diec Einteilung der Gruppen ist nicht so cinfach, wenn wir die verschiedenesn Un-
terarten vor uns haben, Zur Unterstiitzung kehre ich zu meiner eigenen Auffassung
zuriick (1939). Die Studie hat jedoch K ur o da im Original nicht geschen. Ich teilec
die Eichelhdher auch in 5 Gruppen ein, nur hicte ich auch manche Unic
machen miissen:

1. glandarins-Gruppe: Kopfplatte auf weillem Untergrund schwarz gestrcift; nur
cinfacher blau-schwarz-weifler Fligelspicgel.

ZIUppe
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2. japonicus-Gruppe: dieselben Kriterien, aber Gefieder feiner, mehr seidiger, etwas
diistere Farben und verhiltnismifig kleiner Kérper.

3. brandti-Gruppe: Kopfplatte auf fuchsrotem Untergrund fein schwarz gestreift;
nur einfacher Fliigelspiegel, wie oben.

4. bispecularis-Gruppe: rostliche Kopfplatte ohne Streifen; doppelter blau-schwarz-
weifler Fligelspiegel.

5. Schwarzkopfige Gruppe: Kopfplatte einheitlich schwarz; Fliigelspiegel nach Un-
tergruppen verschieden:

a) lencotis-Gruppe mit doppeltem Fliigelspiegel,

b) atricapillits-Gruppe mit einfachem Fliigelspiegel,

¢) cervicalis-Gruppe mit einfachem Fliigelspiegel, das Schwarz der Kopfplatte oft

in breite Streifen aufgelost.

Das ist aber eine sehr grobe Verallgemeinerung, denn wohin sollen in dicser Ein-
teilung dic Unterarten glasgneri (Zypern) oder oatesi (Burma), barington (Burma)
gestellt werden, wenn wir auch die Hybridrassen (pekingensis, severtzowi usw.) au-
fer Betracht lassen?

In unserer neueren Studie mit Kretz 61 (MS) beurteilten wir die Frage in mch-
rerer Hinsicht: Morphologie, Palizoologie, Okologic, Wanderfihigkeit, Entwicklung
des Gefieders. Diesc Fragen werden in den betreffenden Abschnitten behandelt.
Hicer soll nur noch die Morphologie besprochen werden.

Zur Frage der Evolution reichte uns die Morphologie drei Anhaltspunkice: dic
Kappe, dic feine Querstreifung der Kappe bis zum Halstiicken, der Spiegel. Auf-
grund der Kappe stellten wir mit Kretz 61 drei Kategorien auf:

a) cinheitlich réstliche Kappe,

b) schwarze Kappe, eventuell an der Schnabelwurzel mit weilem Band,

¢) dic schwarzen Kopffedern werden weifilich oder fuchscétlich gesdumt, dadurch
entsteht eine gestreifte Kopfplatte,

Dic feinen kaum sichtbaren Querstreifen der Kappe und des Halsrickens sind
weit verbreitet und fchlen nur mit mehr oder weniger Variabilitit bei den Gruppen
leucotis und gewissermallen bei brandti, teilweise auch bei bispecularis.

Der Spiegel ist nur bei den zwei ostasiatischen Gruppen (bispecularis und lesn-
cotis) zu finden und tritt nur als ein ,Rilckschlag”, als cine Mutation, bei anderen
Gruppen auf (Klcinschmidt 1918, 1924).

Allein die angefiihrten Fakten werfen meinen Satz (1939) um: ,Die primitivste
Gruppe scheint die fuchsrotképtige brandii-Gruppe zu sein ...“ Ich suchte, vom
Jugendgcfieder ausgchend, ctwa in Nordostasien nach dem Ursprung der Hiher.
Auf diese Fragen ist bei den einzelnen Gruppen niher einzugehcen.

211, glandarins-Gruppe

[

Im allgemeinen ist zu sagen, dafl die zur glandarins-Gruppe gehorenden Hiher
Kappe aufweisen, die Niethammes (J.%/) wic folgt beschreibt: ,,Vorde
mit weilllichen und léngsgestrciften Federn, die eine aube bitden.” ,Ober- und
Tnterseite rotlich grau. Oberfligeldecken sehr auffallend blan mit SCh‘.‘/ZhLml Quet-
bandern, dazwischen oft schmale weile Linien ... Unterteil des Blirzels und der

'-r.
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Abb. 2. Farbvariationen der
Oberseite europaischer
Eichelhiiher. Weile Kreis-
{lichen licht weinrotlich-
arau, gepunktete Kreis-
flichen dunkel rotlich braun,
schwarze Kreisflichen
dunkelgrau,

=)

Nach Voous 1953

Abb. 3. Farbvariationen
der Unterseice curopiischer
Eichelhiher. Weibe Kreis-
flichen weilllich, gepunkiete
Kreisflichen weinrétlich-
grau, schwarze Kreis-
flachen dunkelgrau.

Nach Voous 1953



Oberschwanzdecken weil}, ebenso Bauch und Unterschwanzdecken. Schwanz schwarz,
undeutlich blau gebindert. Wangen mit kurzen schwatzen Bartstreifen ...

Die einzclnen Unterarten weichen von dieser Beschreibung im Ton ab. Die griind-
lichste Beschreibung finden wir bei Voous (1953), der die europiischen Hiher
ohne Riicksicht auf die sehr schwankende Unterartengliederung variations-statistisch
untersuchte. Bereits K leinschmidt (1893) unterschied in der curopiischen Po-
pulation cine grauliche und ecine rostliche Variante. Voo us stellt beztiglich der
Riickenfarbe drei Haupttypen (Abb. 2) auf: 1, ,,Light Cinnamon-Drab® oder ,,Cin-
namon-Drab®, 2. ,Roosd Brown* oder ,,Pecan Brown®, 3. ,Deep Neutral Grey®,
d. h. licht weinrétlich grau, dunkel rotlich-braun und dunkelgrau. Im grofiten Teil
Europas gibt cs eine weite Variation zwischen diesen, aber aufgrund von 965 Excm-
plaren gewinne V o ¢ us die drci Haupttypen der folgenden Tabelle (Zahlenangaben

in 7o) :

I i1 I
Trland — 76 24
England und Schottland — 76 24
Niederlande —_ 66 34
‘Westen der BRD — 31 69
Dianemark —_ 18 82
Schweden — 5 95
Norwegen —_ 15 85
Finnland — — 100
Italien mit Sizilien 50 40 10
Jugoslawien 17 34 49
Bulgarien und Ruminien 8 34 52
Ostpolen — 15 85
Westschweiz — 44 56
Siiden der BRD, Liechtenstein
und Niederosterreich —_ 13 87
Bohmen, Ungarn und
nordjugoslawische Zugvdgel —_— —_ 100
Sardinien — ji 86
Nordspanien -— — 100
Westspanien und Portugal 50 10 40

Sehr ahnlich sind die Ergebnisse beziiglich der Unterscite (Abb. 3), wobci Voous
die Vogel auch in drei Hauptgruppen cinteilt: weillich, weintotlich und weinrdt-
lich-grau oder dunkelgrau.

Durch Uberpiifung einer weiteren Serie von Hihern kann ich noch erwihnen, dal
die mediterranen Hiher, z. B. von Zypern, Kreta, Sardinicn, Korsika und Spanien,
dunkel sind, Nach Norden kommen immer mehy weinrotliche Phasen voe, die nach
Westen ebenfalls dunkler werden und am dunkelsten in Irland sind; nach Nordosten
werden sic fuchsrotlicher, Eine Ausnahme bildet Tralien und nach Voo us Portu-
gal, die ich nicht untersuchte. Bei den Hithern aus diesen Lindern ist die Unter-
seite ganz weillich, der Riicken ebenfalls heller. Die Verbindung zu anderen medi-
terranen Formen bildet der griechische Hiher, der nach Nordwesten bis zum Rhein
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zieht und den englischen Héhern schr nahe steht. Am hellsten sind dic Haher auf
Sizilien.

Voous demonstriert die Farbvariation auch im Zusammenhang mit den Iso-
thermen, aber auch viele ortliche okologische Faktoren kénnen eine Rolle spielen,
z. B. dafd in Norwegen der Hiher auller dem atlantischen Klimaeinflu} in Nadel-
wildern lebt (Holgerscn), dic eigentiimlich rétliche Variation in den Alpen usw.
Uber dic Arealgrenzen der einzelnen Unterarten wie auch iiber die Giiltigkeit dic-
ser selbst wird noch immer viel diskutiert:

G. gl. glandarins (Linné), 1758 Schweden

G. gl. hibernicus Witherby et Hartert, 1911 Irland

G. gl. rufitergum Hartert, 1903 England

G. ¢gl. fasciatus Ch, L. Brehm, 1857 Sierra Nevada

G. gl. albipectus Kleinschmidt, 1920 Florenz

G. gl. jordansi Keve, 1966 Sizilien

G. gl. graccus Keve, 1939 Peleponnes

G. gl. ferdinandi Keve, 1944 Burgas, Siidostbulgarien
G. gl. septentiionalis Brehm, 1831 Osteuropa (dentscne Zugvigel)
G. gl. corsicanus Laubmann, 1912 Korsika

G. gl. ichrusae Kleinschmidt, 1903 Sardinien

G. gl. cretorum Meinertzhagen, 1912 Kreta

G. gl. severtzowi Bogdanow, 1871 Kasan.

Aufler diesen sollen hier noch der Haher aus Zypern besprochen werden (Abb. §).
Er ist einc kleine mediterrane Form, die sich cigentlich keiner unsercr Gruppen
anpafit (G. gl. glaszneri Madarasz, 1902). Er ist noch am leichtesten der glandeariis-
Gruppe mit ihrem auf graurdtlichem Untergrund schwarzen Streifen an der Kopt-
platte (also kein weier Untergrund, was den Unterschicd bedeutet) zuzutcilen.
Wenn wit aber dicsen Hiher mit den Randpopulationen der schwarzkdpfigen Grup-
pen vergleichen, wie z, B. G. gl. byreainus dex atricapillus-Untergruppe oder mit
G. gl. whiteakeri der cervicalis-Untergruppe — wie schon Madazrasz (1902) tat —,
dann kommen bereits Zweifel auf, welcher Gruppe er eigentlich angehére.

Es gibt viele beschricbene Unterarten die noch untersucht werden miissen.

2.1.2. japonicus-Gruppe

Eine Gruppe, welche geographisch wohl durch das Mecer begrenzt lebt und sich in
vicle Inselformen aufteilt. In grollen Zigen ist sic der glandaiins-Gruppe dhalich,
aber kleinwiichsig mit feinem seidenartigem Geficder. Die schwarzen Backenstreifen
reichen nur bis zum Auge, und im allgemeincn ist die Facbung diisterer,

Dic Revision dieser Gruppce unternahm K uroda (1932). Von Nordwesten nach

Siidosten wurden dic Populationen immer dasterer. Anevkannte Ungerarten sind;
G. gl. japonicus Temminck ct Schlegel, 1848 Jjapan (Hondo)

G. gl. tokugawae Takatsukasa, 1931 Sado

G. gl. namiyei Kuroda, 1922 Tsushima

G. 2l. hiugaensis Momiyama, 1927 Prov. Hiuca (Kyushu)

G. gl. orii Kuroda, 1923 Yakushima.
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2.1.5. brandti-Gruppe

Wic crwihnt, kénnen wir G. gl. severtzowi cbenso der glandarins- — meines Er-
achtens besscr — als auch der brandti-Gruppe einrethen. Wahrscheinlich ist aber
dic Mecinung von Portenko (1954) und Rustamow (1954) richtig, dafl es
sich um cine Hybriden-Population mit sehr weiter Variabilitit handele, die durch
das Zusammentreffen der glandarius- und brandti-Gruppen entstand, ebenso wie
in Ostasien G. gl. pekingensis durch das Aufeinandertreffen der brandti- und bispe-
cularis-Gruppen.

Dic cigentliche brandti-Gruppe hat an der Kopfplatte statt Weill einen fuchs-
roten Ton (Abb. 9); die schwarzen Strcifen werden meist schr schmal, der intensiv
graue Riicken ist von dieser Firbung scharf abgegrenzt. Im weiteren ist die Ver-
teilung der Farben mit natiirlichen Farbdifferenzen dhnlich der der glandarius-
Gruppe.

Dic brandti-Gruppe teilt sich auch in verschiedene Unterarten, doch sind die
Unterschiede meist ziemlich gering, Dabei wurde oft {ibersehen, dafi die Form
bambergi nicht aus Ostasien, sondern vom siidlichen Rand der Verbreitung der
Gruppe aus der Mongolei beschrieben wurde.

Finc cingehende Variationsstudie iiber die Gruppe legte Voo us (1945) vor und
betonte, wie schwer die beschriebenen Unterarten voneinander zu unterscheiden
sind. Es wurden beschrieben:

G. ¢l. brandti Eversmann, 1842 Altai

G. gl. bambergi Lonnberg, 1909 Notrdmongolei

G. gl. taczanowskii Lonnberg, 1908 Sachalin

G. gl. pallidifrons Kuroda, 1927 Hokkaido

G. gl. kurilensis Bergman, 1931 Kunaschir (Kurilen)

G. gl. ussuriensis Buturlin, 1910 Ussuriland

G. ¢l. okai Momiyama, 1927 Mittelkorea

G. gl. kansuensis Stresemann, 1928 Siid-Tetungsche Berge (Gansu).

Davon sind drei {(der Sachalin-, Hokkaido- und Kurilenhiher) Inselformen, aber
auch in Mittelasicn leben zwei Populationen weit vom eigentlichen Areal der Gruppe
inselartig getrennt, und zwar die von Beick u. Stresemann (1928) entdeckten
Kansuhiher und von Sillem, van Marle u. Voous (1945) gefundenen Korla-

hiher.

Durch die grofle Variabilitit inncrhalb einer Population, durch die subtilen Un-
terarten und durch das interessante Verbreitungsgebict wie auch durch andere bio-
logische Umstidnde ist diese Gruppe evolutionistisch am schwersten zu- beurteilen.

Dic geographische Verbreitung der Gruppe in Sibirien reicht vom Ural bis zum
Stillen Ozean etwa zwischen dem 50. und 60. Grad nérdl. Breite bis zur Nordmon-
golei, weiter umfaflt sie die Inscln Sachalin, Hokkaido und Kunaschir; getrennte
Vorkommen liegen in der Provinz Gansu und bei Korla.

2.1.4. bispecularis-Gruppe

Morphologisch handelt es sich um eine schr wohl unterschiedene Gruppe der Hiher:
die Kopfplatte ist mit dem Riicken gleich gefdrbt, hat keine Streifung, aber cinen
doppelten blau-schwarz-weiBen Fliigelspiegel. Im allgemecinen ist es ein kleinwiich-
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siger und kleinschnébeliger Hiher. Die Farbe variiert zwischen gelblich, zimtbraun
und bréunlich. Die Riicken- und Unterseiten weisen nur geringe Unterschiede in der
Farbung auf.

Die Gruppe ist durch den Pekinghdher (G. gl. pekingensis) eng mit der brandti-
Gruppe verbunden, die wahrscheinlich auch eine Hybridform mit sehr grofier Varia-
tionsbreite ist. Manche Vogel stehen sinensis, andere brandti niher, aber bei allen
ist schon ecine zarte Bestreifung an der Kopfplatte erkenntlich.

Es wurden die folgenden Unterarten beschrieben:

G. ¢l. bispecularis Vigors, 1831 Himalaja (Simla-Almora)
G. gl. interstinctus Hartert, 1918 Darjceling

G. gl. persaturatus Hartert, 1918 Khasia Hills (Assam)

G. gl. ayureitinctus Koelz, 1951 Manipur

G. gl. rujescens Reichenow, 1897 Yunnan

G. gl. taivanus Gould, 1862 Taiwan

G. gl. sinensis Swinhoe, 1871 Fujian

G. gl. rubrosus Keve, 1939 Hankow

G. gl. sminboensis Keve, 1939 Westsichuan

G. ¢l. pekingensis Reichenow, 1905 Peking.

Aber auch bei dieser Gruppe miissen wir zwei weitere Unterarten erwahnen, die
zu keiner der aufgestellten Gruppen richtig einzurcihen sind:

G. gl. oatesi Sharpe, 1896 Chin Hills (Burma)
G. gl. baringtoni Rippon, 1905 Mt. Victoria (Chin Hiils)

Dic Kérperfirbung steht dem Burmahiher (G. gl. leucotis) etwas niher, doch
fehlt die schwarze Kopfplatte vollkommen; nur ganz feine Streifen zeigen sich am
Kopf. Durch das Fehlen der schwarzen Kappe stehen sie der bispecularis-Gruppe
am nichsten, Nach mehreren Verfassern wird G. gl. barington: fir cine Hybrid-
Population aufgefafit. G. gl. oatesi wurde lange fiir eine selbstindige Art gehalten.
Die ausfiihrliche Revision der Gruppe wurde von Hartert (1918) durchgefihre.

Vaurie (1962) erkennt dic folgenden Unterarten an: pekingensis, sinensis, tai-
vanus, oatesi, baringtoni, agireitinctirs, persaturatus, interstincius, bispecularis.

Die geographische Verbreitung der Gruppe liegt in China und im Himalaja.

2.1.5. Die schwarskipfive Gruppe (Abb. 10, 11)

Dicse Gruppe teilt sich in drei gcographisch véllig getrennte Untergruppen (Hinter-
indien, Pontusgebiet, Kleinafrika). Mcrphologisch haben sie nur cin gemecinsames
Kennzeichen: ihre Kopfplatte ist véllig schwarz. Das bedeutet aber nicht, dafy sich
im Randgebict der einzclnen Untergruppen die schwarze Kappe in breite Streifen
auflost.

Untergruppe lexcotis: Bin schwarzképfiger Hiher, welcher aber wic dic Hispe-
cidaris-Gruppe einen doppelten Fliigelspiegel hat. Dic Korperfarbung ist ziemlich
zimtbraun mit deutlichen weiflen Wangen sowie weiller Kchle und Stirn. Diese
Gruppe teilt sich nicht in Rassen: G. gl. lezzcotis Hume, 1874 — Tenasserim.

Geographische Verbreitung: Burma bis Tenasserim, Nordthailand, T.aos und Viet-
nam, auch in dem nach Vietnam hincinragenden kleinen Teil Chinas.



Untergruppe atricapillus: Das gemeinsame Kennzeichen ist dic schwarze
Kappe, sonst aber ist die Kérperbefiederung rotlicher. Auch innerhalb einer Popu-
lation variiert die Farbung sehr, oft zeigen sich deutlich die weillen Wangen; dic
weille Kehle und Stirn oft undeutlich. Auch die schwarze Kappe ist innerhalb dev
Populationen und auch bel einzelnen Unterarten in breite schwarze Streifen aufge-
16st. Einfacher Fliugelspiegel.

Diese Untergruppe teilt sich in viele Unterarten:

G. gl. atricapillus Geoffroy St. Hilaire, 1832 Libanon

G. gl. krynickii Kaleniczenko, 1839 Notdkaukasus
G. ¢l. byrcanus Blanford, 1873 Masanaderan (Iran)
G. gl. caspius Seebohm, 1883 Lenkoran

G. gl. anatoliae Seebohm, 1883 Kleinasien

G. gl susianae Keve, 1973 Zagros

G. gl. iphigenia Suschkin et Ptuschenko, 1914 Krim

G. gl. bansgueniberi Keve, 1967 Istanbul

G. gl. zervasi, Keve 1939 Mytilene

G. gl. samios Keve, 1939 Samos

G. gl. rhodins Salvadori ct Festa, 1913 Rhodos.

Davon wird hyreamizs manchmal in die glandarius-Gruppe eingerciht, obwohl die
Rand- wie auch die nérdlichen Populationen oft keine einheitliche schwarze Kappe
aufweisen.

Verbreitung: Die Gegend von Istanbul, die Krim, der Kaukasus, Kleinasicn,
Nordiran, Zagros, Nordirak und Isracl, weiter die mediterranen Inseln Rhodos,
Kos (Wettstcin), Samos, Chios und Mytilene.

Untergruppe cervicalis: Dutch den Umstand, dafl durch die Variationsbreite
der Kappenfirbung die einheitlich schwarze Kappe sich in manchen Fillen in breite
schwaize Streifen auflést, waren manche Forscher, die mehr auf die Morphologie
als auf die Evolution der Art ecin Gewicht legten, gencigt, die Gruppe, besonders
cinige Unterarten davon, in die glandarins-Gruppe einzureihen. Dicses morpholo-
gische Merkmal kommt aber auch bei der pentischen Gruppe vor.

Die nordafrikanischen Hiher dhneln ziemlich den pontischen Hiliern, nur durch
die klar weifen Backen, den fuchsroten Nacken und das hellere Gefieder sind sic
unterschieden und — wie gesagt — dafy die Kappe oft nicht einbeitlich schwarz ist.
Sie haben auch nur cinen einfachen Fligelspiegel.

Die Untergruppe teilt sich in mchrere Unterarten auf:

G gl. cervicalis Bonaparte, 1853 Notdalgerien
. gl. whitgkeri Hartert, 1903 Tanger
G. gl. minor Verreaux, 1857 Djelfa (Siidalgerien)

Vaurie (1962) erkennt diese ebenfalls an.

Verbreitung: Kleinafrika, im Atlasgebirge, soweit es Eichenwilder gibt, von Tu-
nesicn pis Marokko.

Auch bei dieser Untergruppe ist zu bemerken, dafs die Populationen von Nord-
osten nach Siiddwesten dunkler und kleiner werden, wenn sic auch systematisch niche
aufgegliedert werden kdnnea.
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3. Die landesiiblichen Volksnamen des Eichelhihers

Der Eichelhdher ist iiberall, wo er vorkommt, auch dem Laien bekannt. Dadurch
hat er im deutschsprachigen Raum cine ganze Reihe von Namen, die schon Klein -
schmidtim ,,Neuen Naumann® zusammenstellte: Heher, Nufiheher, Waldheher,
FHolzheher, Spiegelhdher, Hehr, Hiher, Heyer, Heger, Nusser, Nussert, Nufheyer,
Nufibeifier, Nufihacker, Nufihecker, Nufjeck, Eichelrabe, Eichelkrihe, Eichelkehr,
Eichelgabsch, Eichelgdbsch, Eichelhabicht, Baumhayel, Baumhatzel, Hatzel, Hatz-
ler, Hitzler, HaBler, Kratzelster, Hagert, Hayart, Herold, Heerholz, Holzschrat,
Herre, Herrn, Herrnvogel, Hornvogel, Horrevogel, Herrevogel, Markwart, Markolf,
Markolfus, Matschke, Brifaxter, Fick, Jeck, Jickel, Jick, Gackser, Herrengiger,
Tschiicker, Gogst, Jigg, Gricke, Tschui, Holzschreier und Mathiasvogel.

jorgenscn (1958) steilte folgende Volksnamen zusammen:

Dinisch Skovskade Polnisch Sojka pospolita
Englisch Jay Portugicsisch Gaio

Finnisch Narhi Russisch Sojka

Franzosisch Geai des chenes Schwedisch Notskrika

Gricchisch Klissa é balanofagos Serbo-Kroatisch Sojka krestalica
Holldndisch Gaal Tschechisch Sojka obecna
Islandisch Skraekskadi Tarkisch Kestane kargasi
Tralienisch Ghiandaia Ungarisch Szajko, Métyasmadar
Norwegisch Notteskrike

Weiter:

Arabisch (Tunesica)
Armenisch
Bulgarisch

Estnisch

Flimisch
Grusinisch
Helgolindisch
Japanisch
Lapplindisch
Lettisch

Litauisch_

Persisch

Ruminisch
Ruthenisch
(Karpato-Ukrainisch)
Slowakisch
Tatarisch
Ukrainisch

Mickierk (R ey)
Kagno-Agraw (Radde)
Sojka Boev)

Paskndiir (Kumari)

Goai (Verheyen)
T'schehikwi (Radde)
Hideer (Rey)

Kakesu (Yamashina)
Loddi-Kuoska (Klcinschmidt)
Silis (Transehe)

Kekstas (Ivanauskas)
Balut-Khor (Radde)
Gaica (= Gaita) (Lintin)

Sojka

Sojka obycajna (Ferianc)
Urman-Kargasse, Kukeschle (Radd c)
Sojka (Katona)

Die Namen gehen in vielen Fillen auf die kreischende Stimme zuriick, wie sic

die Volker horen.
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Abb. 4. Eichclhiherpaar
am Nest.
Aufn. Eric Hosking

Abb. 5. Der kontinentale

Eichelhiher aus Westfalen.

Aufn. Fritz Polking
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Abb. 6. Die Hauprgruppen des Eichelhihers (ohne die schwarzképfigen Formen) (von oben) —
japonicus — glandarius ~ brandti — sinensis. Aufn. Istvan Sterbcetz

Abb. 7. Dic Hauptgruppen des Eichelhihers (ohne die schwarzkapfigen Formen) (von der Seite)
— sinensis — bramdti — glandarins — japonicns. Aufn. Istvan Sterbetz
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Abb. 8. Das Verhiltnis des Zypernhidhers zu den Randpopulationen der pontischen und klein-
afrikanischen (schwarzkopfigen) Gruppen (von oben) — hyrcanus — glaszueri — whitakeri. Aufu.
Istvan Sterbetz

Abb. 9. Der sibirische Hiher aus dem Ussurital. Autn. W. A, Ncetschajew
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