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Vorwort zur 5. Auflage

Vor 50 Jahren berichtete Robert Marz, daf der Uhu wieder Brutvogel in der
Séchsischen Schweiz sei. Seine grofe Entdeckerfreude fafit er im letzten Absatz des
anschaulich geschriebenen Berichts wie folgt zusammen: ,Als ich meinen Junguhus
am Fufie der Horstwand in die Feueraugen sah, da war es mir, als ob ich sie aufge-
zogen hatte. Uber 15 Nachte hatte ich draufen verbracht und in vielen Stunden und
Tagen jeden Winkel der Uhuschlucht durchsucht, Diese Tage und Néachte gaben
mir unendlich viel — alles anderc war bei diesem Gegeniiberstehen vergessen.”
Von seinen danach folgenden vielfaltigen Verdffentlichungen galten noch 16 wei-
tere Arbeiten dem Uhu, der es ihm besonders angetan hatte. Zu diesen Publikatio-
nen zahlt auch die erste, 1953 erschienene Auflage voriiegenden Bandes.

Am 21. Januar 1979 verstarb Robert M 4 rz in Bergen auf Riigen. Mit ihm ist
einer der wegweisenden Pioniere des Uhuschutzes von uns gegangen. In dem auf-
schlufireichen, von G. Cre utz verfafiten Nekrolog steht geschrieben: ,Vom Dorf
Wehlen aus durchstreifte er, meist als Einzelgédnger, das eigenartige Gebirge, das
er griindlich kennen und treu lieben lernte. Hier fand er auch — erst verhaltnis-
méfig spat — zur Ornithologie.” Es heifft dann abschliefend: ,Der Hohepunkt im
Leben dieses schwer zuganglichen, unbeugsamen Mannes war zwcifellos die Verlei-
hung der Leibniz-Medaille der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin
am 29. VI. 1967", er erhielt sie ,in Anerkennung seiner wissenschaftlichen Verdienste
um die Biologie der heimischen Greifvdgel, insbesondere um die Schaffung einer
Rupfungs- und Gewdllkunde.”

Uber 80 Jahre alt geworden war R. M 41z aus gesundheitiichen Griinden nicht
mehr in der Lage die notwendig gewordene Uberarbeitung der dritten, 1976 ex-
schienenen Auflage seines Uhu-Bandes durchzufithren, so daff er mich bat dies als
Koautor allein zu tbernehmen, das gilt auch fiir die vierte, 1980 erschienene Auf-
lage. Die nunmehr vorliegende fiinfte Auflage konnte Dank des Entgegenkommens
der Mitarbeiter des Ziemsen-Veriages umfassend erweitert und durch zahlreiche
inzwischen erschienene Publikationen tiber den Ulu komplettiert werden, vor
allem mit Arbeiten, die nach 1980 erschienen sind und damit eine Ergdnzung zu
der Bearbeitung des Uhus im 9. Band vom Handbuch der Vogel Mitteleuropas dar-
stellen. Hauptanliegen bei der Uberarbeitung war ein umfassendes Verstindnis fir
die dkologische Rolle des Uhus bei jdgern und Naturfreunden zu schaffen,

Ich hoffe dies alles im Sinne von Robert M 4 r z getan zu haben und verbinde es
mit dem Wunsch, der wohl populdrsten Eulenart weitere Freunde zu gewinnen, Nur
wenn die erarbeiteten Schutz- und Hegemafinahmen in die Tat umgesetzt werden
bleibt der Uhu nicht nur far uns, sondern auch fiir die Nachwelt als ein kostbares
Element der palaearktischen Fauna erhalten.

Halle (Saale), Januar 1984 Rudolf Piechocki



Inhaltsverzeichnis

1.
2.
3.

© oSO

Einleitung

Verbreitung auf der Erde und d1e geographlschen Unterarton
Vorkommen, Aufenthalt, Lebensraum .
3.1. Vorkommen in der DDR

3.2. Vorkommen in der BRD

3.3. Vorkommen in Belgien

3.4, Vorkommen in Frankreich

3.5. Vorkommen in der Schweiz

3.6. Vorkommen in Osterreich

3.7. Vorkommen in der CSSR

3.8. Vorkommen in Polen

3.9. Vorkommen in der Sow;emnvon

3.10. Vorkommen in Schweden

3.11. Vorkommen in Finnland

. Firbung, Grofe, Gewicht, Alter .

. Gefieder, Mauser und Federnutzung
. Stimme und Balz

. Brutbiologie .

. Das Toéten der Jungen

. Nahrung und Nahrungsokologle

10.
11.
12
13.
14,
15.
16.
17.
18,

Nutzen und Schaden

Jagdweise Coe

Bearbeitung der Beute

Einiges tiber die Gewdlle

Umwelt ..

Gefahren, Krankhexten Schut"mafjnahmen
Probleme der Wiedereinbiirgerung . .
Literatur o

Register

[SE G
N N WD

NN N RN
(52 JS E  a=]

[SSIRCTIN ]
N oo

w
N

D N0 D D &N
e~ U1 W N~

100
102
113
117
125



I. Einleitung

Der Uhu, unsere gidfte Eule, ist recht selten geworden, so dai die Reviere, die den
Uhu noch haben, vor anderen herausgehoben sind. Es sind nicht viele Menschen,
denen es vergdnnt ist, ihm in den Wildern zu begegnen oder draufien in der Nacht
seinen Ruf zu héren., Viele haben eine unklare Vorstellung von ihm; lie§ sich da
im Forst ein Waldkauz oder am Waldrand eine Waldohreule blicken, so hatte man
den ,Uhu” gesehen. Zugestanden sei allerdings, daf die Waldchreule das verklei-
nerte Abbild von ihm darstellt,

Der Uhu macht durch seine Gréfie, durch die kréftigen Fiange, die Federohren
und im besonderen durch die groBen Feueraugen auf den Beschauer einen starken,
um nicht zu sagen bedngstigenden Eindruck. Er ist die ,Grofie Ohreule”. Nach den
Einstellungen im 19. Jh. ist es nur einer, der des haflichen Geschdpfes Nachtgestalt
zu schitzen weih, eben der Jdger, der sich in einer Krdhenhiitte verbirgt, um von
dort aus auf den angefesselten Uhu hassende Végel zu schiefien. Sogar in Goethes
Dichtungen verkdrpert der Uhu das Bild alles Diisteren, Nachtlichen und Triibseli-
gen (Hecker 1904). Noch heute besteht in Schweden sogar ein volkstiimlicher
Haf auf den Uhu, der nach Broo u. Lindberg (1974) mit dem populdren Bild
des Teufels und den Berichten {iber seine ,Horner” und Ziegenfiie verbunden ist.

Diese Grofieule bekam ihren Namen nach dem tiefen klangvollen Ruf. Die wis-
senschaftliche Bezeichnung Bubo bubo kommt aus dem klassischen Latein. Das
Stammwort bedeutet schreien, heulen. Naumann nannte ihn den ,Kdnig der
Nacht”. Im Franzdsischen heifit er ,Grand-Duc”, im Russischen Filin, auch Pugatsch,
bei den Mongolen Schar schuwuu (der gelbe Vogel) und bei den Engldndern Eagle
Ow! (Adlereule). Andere Namen sind ,Schuhu” und ,Auf”, nordisch Uv.

Einst war der Uhu in Mitteleuropa kein seltener Vogel, doch menschliche Vor-
urteile, die in der Regel auf Unwissenheit basierten, haben diesen Status bald so ne-
gativ beeinflufit, dafy die Art heute vielerorts zu den vom Aussterben bedrohten
Vogelarten gezdhlt werden muB. Bereits Borkhausen u.a. (1803) schreiben:
.In Deutschland selbst haben sie sich lingst in waldreiche Gebirge zuriickgezogen
und hausen nur einzeln, oder familienweise in den Spalten alter Ritterschldsser, ho-
hen Felsenléchern und zuweilen auch in alten dikken und hohlen Bdumen.” Das ist
nicht verwunderlich, wenn man bedenkt, daf nach Féaux de Lacroix (1913
sereits weitaus frither Schufipramien fiir den Uhu gezahlt wurden. In Wittgenstein-
Hohenstein erhielt der Erleger fiir einen Uhu 20 albus, flr einen Adler 1 Gulden,
der Gulden zu 30 albus gerechnet (Feldmann 1963).

Langsam aber stetig ist der Bestand immer kleiner geworden und nur dort noch
erhalten geblieben, wo giinstige Umstdnde dazu beitrugen. Obwoh! im Vogtland
neute kein Uhu mehr vorkommt, bezeichnete thn Christian Ludwig Br e h m sogar
dort noch als hiufiger vorkommend als in Thiiringen. In einer amtlichen Statistik
ist zu lesen, dafy im ehemaligen Preufien vom 1. April 1885 bis 31. Mérz 1886 190
Uhus erlegt wurden. Diese Tatsache entspricht einem zieibewuBten Vernichtungs-
kampf.



Wie schnell es mit dem Bestand abwirtsging, hielt Pfeiffer (1928) fir die
Schwiébische Alb fest: 1890 in Wiirttemberg 55, 1607 etwa 20 und 1925 zwei
Paare. — Es war bei ,Weidmannsheil” und ,Seltene Jagdbeute” als Aushdngeschild
fur die Rechtfertigung eines (iberlebten und wiisten Schiefertums ganze Arbeit ge-
leistet worden.

Seit einem Menschenalter muf der Uhu nach Feldmann (1963) in Westfalen
als ausgestorben gelten. Die Dokumentation der Einzelnachweise und Brutplédtze
sowie die Untersuchung der Ursache der Arealverdnderung, die sich im Nichtmehr-
auftreten der Art in Grenzbereichen ihres Gesamtverbreitungsgebiets dubert, sind
wohl auf menschliche Einfliisse zuriickzufithren. Das Motiv der Nachstellung sei-
tens des Menschen war die angebliche Jagdschadlichkeit des Uhus. Das wird in der
nach Feldmanns Wissen friithesten ausfithrlichen Erdrterung des Uhuproblems
in westfdlischen Verdffentlichungen in aller Deutlichkeit erkennbar.

Christian Friedrich M e y e r, K6nigl. Preuffischer Kriegs-, Doméinen- und Forst-
rat, schreibt 1799: ,Man kann ihn unter die ersten Raubvdgel rechnen, und beson-
ders, wenn er Junge hat, richtet er die gréften Verwiistungen unter dem fliegenden
und vierfiifigen Wildpret an, da er sodann junge Rebhiihner, Auerhithner, Lim-
mer, Hasen u. a. den Jungen zuschleppt, und daher der jungen Brut des Wildprets
auBerordentlich schadlich wird, indem dasselbe sich groBtentheils des Nachts ins
Feld begiebt und sodann dem scharfen Gesichte ... dieses schadlichen Eulenge-
schlechts Preis gegeben ist.” Wie stark der Uhu tiberall dezimiert wurde, unterstrei-
chen die Angaben von Leverkiihn (1884) aus Bshmen. Dort schossen Jager im
gleichen Jahr neben 22 Falken, 30 045 Sperbern und Habichten, 16 458 verschie-
denen anderen Greifvdgeln auch 133 Uhus.

Dem Uhu wurde aber nicht nur mit Pulver und Blei nachgestellt, sondern man
horstete die Jungen auch als Lockvégel fiir die Hiittenjagd aus. Lin d a uer (1890)
hob im Donautal Stidungarns wohl gegen 20 Horste aus und zog 60 Junge der ver-
schiedensten Altersstufen, teils bis zur Versandfahigkeit, teils génzlich auf. Nicht
besser erging es dem Uhu auf der Balkaninsel. Reiser (1894), der sich nach vie-
len Sammelreisen ein Urteil erlauben konnte, berichtet, daf von dort aus halb
Europa mit lebenden und ausgestopften Uhus versorgt wurde.

Leider geschah dhnliches auch in unserer Heimat. Nach Voigt (1908) wurden
aus einem Horst im Harz, gegeniiber dem Falkenstein im Selketal, in 38 Jahren etwa
40 Junguhus entnommen, bis der Brutplatz endgiiltig verwaiste. Das gleiche Schick-
sal widerfuhr dem an einer steilen Klippe des Ohmgebirges, in der Nahe des Dor-
fes Holungen nistenden Uhupaar. Blath (1913) erwihnt diesbeziiglich, da nach
den Angaben alter Leute dort bis in die fiinfziger Jahre regelmifig Junge schliipf-
ten, die ebenso regelmifig ausgehoben wurden. Diese Tatsachen wird niemand an-
zweifeln, der erfihrt, da nach Hiittenvogel (1901) die Jagdreviere des ehe-
maligen Fiirstentums Schwarzburg-Sonderhausen wohl als die Wiege der Hiitten-
jagd bezeichnet werden kdnnen. Der Fiirst Giinther Friedrich Karl I (T 1837), der
ein leidenschaftlicher Hiittenjdger war, lief jeden sich eignenden Berg seines Fiir-
stentums mit einer Hiitte versehen. Viele waren auf das Komfortabelste eingerichtet,
um der ,Raubzeugvertilgung” mdglichst bequem nachgehen zu l<dnnen. Solche Uhu-
Hiitten existierten unter anderem auf dem Frauenberg bei Sondershausen und bei
Bodra an den westlichen Auslaufern des Kyffhidusergebirges. In der Regel safien
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vor diesen Hiitten lebende Uhus auf der Jule oder Kriicke, um vor allem wihrend
der Zugzeit Krihen und Greifvdgel schufigerecht anzulocken. In diese ,grofe”
Periode der Hiittenjagd fillt auch der Rat Goethes an die Jiger: ,Will Vogel-
fang dir nicht geraten, so magst du deinen Schuhu braten.” Es wird von Hiitten -
vogel (1901) zwar darauf hingewiesen, daf man ,den tapferen und originellen
Jagdgefahrten”, obwohl er lange Zeit Hunger vertrage, nicht unnétig hungern las-
sen soll, jedoch ist sicher, daff nicht wenige infolge unsachgeméfer Erndhrung so-
wie Haltung eingingen.

Wohl im Sinne aller Freunde dieser Grofeule bringt Fre y (1973) seinen Unmut
iiber die heute noch iibliche Art zu jagen mit folgenden Worten zum Ausdruck: ,Es
ist vermenschlichende Betrachtung und Selbstbetrug, vom Jagdfieber des stolz auf
der Jule sitzenden Aufs zu sprechen, denn die einzigen Reaktionen, die der nacht-
aktive Uhu bei den Attacken durch Krdhenvogel und Greife zeigt, wenn er in vol-
lem Tageslicht auf freiem Felde sitzt, sind Furcht und Unbehagen. Die starke Nach-
frage nach Hittenuhus steigert die Preise, was viele — und bedauerlicherweise
auch Jager — dazu verleitet, Junguhus auszuhorsten und sich dadurch einen eintrig-
lichen Nebenverdienst zu schaffen.”

Selbstverstdndlich konnten die Uhupopulationen diese steten Bestandseinbufen
auf die Dauer nicht schadlos verkraften. Dazu kam, dafy mit Beginn des 20. Jh. viele
optimale Lebensriume besonders durch die Technisierung der Landschaft und
andere Faktoren verlorengingen. Kein Wunder, daf§ 1927 bei einer Bestandszdhlung
im damaligen Deutschen Reich nur rund 50 und im Jahre 1934 etwa 100 besetzte
Horste ermittelt wurden. Das doppelt so hohe Ergebnis hatte nichts mit einer Be-
standszunahme zu tun, sondern es gingen aus den Odstlichen Gebieten und aus
Bayern, wo eine hdéhere Horstzahl vorhanden war, 1927 nur wenige und unvoll-
stindige Meldungen ein. Eine Zunahme hat erst stattgefunden nachdem der Uhu
als Naturdenkmal unter Schutz gestellt wurde.

2. Verbreitung auf der Erde und die geographischen Unterarten

Die geographischen Unterarten des Uhus oder nahe verwandte Arten sind fast tiber
den ganzen Erdraum verbreitet. In Australien und Ozeanien fehlt er; grofe Kiuze
aus der Gattung Ninox treten dort an seine Stelle. Der Uhu ist einer der Végel der
palaearktischen Region, die eine grofe geographische Variabilitit aufweisen. Nur
sechs Arten von den {iber 1 100 in dieser Region lebenden Brutvégel haben ebenso
viele Subspecies oder mehr.

Die nachstehende Zusammenfassung gibt einen Uberblick iiber die altweltlichen
Unterarten (siche Abb.1 u. 2). Die Angaben hierzu wurden der ,Check-List of
Birds of the World” Bd. 4 von J. L. Peters (1940) entnommen.

Bubo bubo bubo (L.). Skandinavien und die bewaldeten Teile der nérdlichen euro-
pdischen Sowjetunion, siidlich bis zu den Pyrenien, in Italien, Griechenland und
der ndrdlichen Ukraine, ostwérts bis Moskau.

Bubo b. hispanus Rothschild u. Hartert. Iberische Halbinsel.

Bubo b. interpositus Rothschild und Hartert. Steppenregionen der Ukraine, Krim,
Kaukasus, Kleinasien und Syrien.



Abb.1. Die altweltliche Verbreitung des Uhus. Nach Voous 1962

Bubo b. ruthenus Buturlin und Shitkow. Siiddstliche européische Sowjetunion vom
Wolgatal bei Gorki ostwirts bis 52° 8stl, L. und siidlich Woronesh und zur Wolga-
miindung.

Bubo b. baschkiricus Suschkin. Baschkirische Steppen dstlich vom 52° &stl. L. in
den Bezirken Kuibyschew und Ufa.

Bubo b. sibiricus (Gloger). Westliche Vorberge des Urals, ostwirts bis ins westliche
Zentral-Sibirien und den westlichen Altai, nordwérts bis zur Waldgrenze.

Bubo b. yenisseensis Buturlin, Waldregion von Zentral-Sibirien vom Tal des Jenissei
siidwarts durch den Altai bis Tarbagatai und Saur-Gebirge, ostwérts bis zum West-
ufer des Baikalsees.

Bubo b. dauricus Stegmann. Daurische Steppen und nérdliche Mongolei.

Bubo b. jakutensis Buturlin. Region der oberen und mittleren Lena vom 64°
nérdl. Br. siidwérts bis Oljokminsk, vermutlich Ausbreitung ostwérts bis zum
Ochotskischen Meer.

Bubo b. ussuriensis Poljakow. Region vom unteren Amur und Ussuriland.

Bubo b. inexectatus Bangs. Nordodstliches und nordliches China in den Provinzen
Shanxi (Schansi) und Hebei (Hopeh-Tschili).

Bubo b. tenuipes Clark, Verbreitet in Korea, bekannt von den siidlichen Kurilen und
von Hokkaido, Kiuschu und Amami-O-Shima.

Bubo b. borissowi Hesse. Sachalin.

Bubo b. turcomanus (Eversmann). Region des unteren Ural-Flusses, ostwérts bis
nérdlich des Aralsees, siidlich ungefdhr der 40° nérdl. Br.

Bubo b. zaissanensis Chachlov. Siidliches Transkaspien, Turkestan (&stlich vom
Aralsee), Saissan-See, der siidliche Altai und Dsungarei; siidlich der norddstliche
Iran, Pamir und 6stlich angrenzende chinesische Gebiete.

Bubo b. tibetanus Bianchi. Zentrales und &stliches Xizang (Tibet), sitdwarts zum
Himalaja, ostwérts zum westlichen Gansu.
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Abb. 2. Verbreitung der altweltlichen Unterarten des Uhus

Bubo b. nikolskii Sarudny. Iran in den Provinzen Lorestan-Khuzestan (Luristan und
Arabistan); Vdégel vom Irak wiirden wahrscheinlich hier einzureihen sein.

Bubo b. kiautschensis Reichenow. Zentrales und dstliches China, in den Provinzen
Sichuan (Szetschuan), Hupeh (Hubei), Anhui (Anhwei), Shandong (Schantung) und
Jiangsu {Kiangsu).

? Bubo b. jarlandi La Touche. Siiddstliches Yunnan,

Bubo b. swinhoei Hartert. Sitddstliches China in den Provinzen Jiangxi (Kiangsi),
Zhejiang (Tschekiang), Fujian und Guangdong (Kwantung).

Bubo b. hemachalanus Hume. Westlicher Himalaja und Xizang (Tibet) westlich von
tibetanus, auch in Chinesisch Turkestan (weitere Angaben s. S. 25).

Bubo b. bengalensis (Franklin). Indien von Kashmir durch den unteren Himalaja
bis Assam, siidlich bis Sindh, Nilgiri Hills, Madras und Arrakan.

Bubo b. ascalaphus Savigny (Pharaonenuhu; kleiner als Bubo b. bubo). Halbwiisten
Nordafrikas von Marokko bis Agypten, Sinai, siidliches Israel und Syrische Wiiste.
Bubo b. desertorum Erlanger. Wiisten Nordafrikas (siidlich von Bubo b. ascalaphus)
von Tunesien bis zum Nil und sidlich von Tombouctou, Air-Massiv und Sudan;
zentralarabische Wiiste.

Umschliefit man die bei vorstehender Unterartengliederung angefithrten Verbrei-
tungsrdume mit einer Grenzlinie, ergibt sich folgendes Verbreitungsgebiet (s.
Abb. 1} : Nordafrika siidlich bis zur Sahara, in Eurasien von Westeuropa bis Sachalin
im Osten und den sidlichen Kurilen, im Siiden bis Arabien, die Iranische Region,
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sowie das siidliche Indien und Siidchina. Mit zoogeographischen Termini beschreibt
Voous (1962) die Verbreitung wie folgt: trans-palaearktisch, orientalisch und
lickenhaft aethiopisch, in der borealen, geméfigten, mediterranen Steppen-, Wii-
sten und tropisch wintertrockenen Zone. Die Nordgrenze erreicht fast die Juli-
Isotherme von 14 °C, an die sich das in der arktischen Tundra gelegene Brutareal
der Schnee-Eule (Nyctea scandiaca) anschliefit.

Die Lebensrdume sind dem grofien Verbreitungsgebiet entsprechend in ihrer mor-
phologischen Gestalt sehr variabel. Der Uhu ist in den unterschiedlichsten Wald-
regionen ebenso zu Hause wie in Steppen, Wiisten oder Sumpffldchen mit Schilf-
bestdnden. Er bevorzugt darin vor allem unzugédngliche Biotope in niedrigen oder
grofen Hdéhen. Aufierhalb dieses geschlossenen Verbreitungsareals lebt Bubo b.
bengalensis bis in etwa 2 000 m Hohe auf den unteren Abdachungen des Himalaja,
stidwarts bis zum Cape Comorin Vorderindiens.

Beziiglich der geographischen Variation wére noch zu ergdnzen, daf die Popula-
tionen zu drei Gruppen gehdren, die einige Autoren auch als eigene Arten betrach-
ten. Zwei der Gruppen (ascalaphus und bengalensis) sind monotypisch, alle anderen
Formen gehéren zur Dbubo-Nominatgruppe. Ascalaphus unterscheidet sich dadurch
von den Unterarten der Nominatgruppe, wo sie mit diesen in Kontakt kommen,
daf sie viel kleiner sind, einen proportional kiirzeren Schwanz haben sowie ein
schwacher gestreiftes Kérpergefieder (Abb. 3) und einen gleichférmig gefédrbten
Lauf, aufierdem sind die Federohren schwacher entwickelt. Ascalaphus reprisen-
tiert einen Grenzfall zwischen Art und Unterart, aber es scheint am besten, wenn
man den Pharaonenuhu konspezifisch mit dem Uhu betrachtet, weil er sich mit ihm
im Nahen Osten verpaart. Wie aus Tabelle 1 ersichtlich, ist auch bengalensis deut-
lich kleiner als bubo, welchen er geographisch vertritt.

Die geographische Variation in der bubo-Nominatgruppe ist iiberwiegend von
klinalem Charakter und korreliert hauptsichlich mit klimatischen Faktoren. Die
Unterarten, die hohere Regionen bevorzugen, sind groBer und gleich einer Regel,
solche in feuchten Arealen sind dunkler, also brauner und weniger matt und bleich
als solche der offeneren ariden Lebensriume. In den Wiisten oder Halbwiisten sind
die Unterarten sehr bleich, matt gelblich, von ,sandiger” Farbung, demnach gut der
Umgebung angepaft. In Europa werden die Populationen vom Norden nach dem
Stiden kleiner und heller, ebenso vom Kaukasus zum Iran, Afghanistan und Trans-
kaspien. In Kasachstan und Turkestan werden die Uhus von den Wiisten und Step-

Abb. 3. Charakteristische Zeichnung einer
Brustfeder von Bubo bubo ascalaphus (a) und
der Unterarten der bubo-Nominatgruppe (b).
Nach Vaurie 1960




Tabelle 1. Variationsbreite Fliigellinge von Bubo bubo in mm,
Nach Vaurie 1955

Miédnnchen Weibchen

n mm I n mm D
hispanus 7 420-450 430 8 445-475 453
bubo
Nominatform
von Schweden 8 435~460 447 16 460-49C 471,5
Nominatform
von Westeuropa
aufer Schweden 15 440-480 448 13 455-500 474
ruthenus 7 440-468 453 6 476-450 482
interpositus 16 425~475 451 15 440-485 466
sibiricus 9 435-480 456 3 472-515 491
yenisseensis 6 435-470 458,6 13 475-510 4914
jakutensis 3 455, 460, 499 - 4 480503 493
1ssuriensis 12 430-475 447,5 6 460-478 470,5
borissowi 1 465 (Typus) - 1 470 -
kiautschensis 15 410—448 4288 12 440-485 455,5
tibetanus 13 450485 461 9 490-505 408,8
hemachalana 13 450~-472 452 7 470-505 4923
auspicabilis 13 415-482 450,5 22 455-508 483,8
tarimensis 2 450, 455 — 4 465-475 471,2
turcomanus 12 440-470 449,7 21 445-512 4824
gladkovi 2 440, 470 - 2 495, 500 -
omissus 5 420--450 438 9 445-460 455
nikolskii 9 405-430 419 8] 410-465 437.8
bengalensis 10 358-391 370 12 376-403 387
ascalaphus 20 325-368 346,5 20 340-390 367

pen bis ins Gebirge grofier und zeigen eine intensivere Firbung. Insgesamt betrach-
tet ist die individuelle Variabilitdt recht grof.

Eine fundierte Revision, die mit einer Reduzierung der Unterarten des Uhus
einherging, fihrte Vaurie (1960) durch. Der gleiche Autor fafite die erzielten
Ergebnisse im Band 2 seines 1965 erschienenen Werkes , The Birds of the Palaearctic
Fauna” zusammen (Tab. 1). Vor allem wird die Variabilitidt beschrieben, die beson-
ders auf der unterschiedlichen Gesamtfirbung, dem Charakter und der Ausprigung
des Zeichnungsmusters, der Zehenbefiederung sowie der Gréffenmafe beruht.

In Amerika lebt der Uhu in zahlreichen Unterarten von Nordamerika bis zum
Feuerland. Die &stliche Unterart in Nordamerika Bubo b. virginianus ist etwas klei-
ner als der altweltliche Verwandte; in der Farbung ist sie dunkler, und das Brust-
gelieder zeigt ausgeprdgte Sperberung. Bubo b. occidentalis Stone und Bubo b. pal-
lescens Stone bewohnen den Westen Nordamerikas. Auferdem wird fiir Siiddamerika
Bubo b. magellanicus genannt,

Die Einteilung der Unterarten ist zum Teil noch umstritten. Neben anderem
(Unterart mit Fragezeichen in der Liste) gehort dazu die Verwandtschaft zwischen
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Bubo b. bubo und dem amerikanischen Uhu und aufierdem die Frage, ob die soge-
nannte Nominatform nicht zu weit gefaft ist. Reichenow hat bekanntlich die
Form von Nord-Norwegen wegen ihrer grauen Farbung als ,norvegicus” abgetrennt.
Es ist vielleicht dariiber noch nicht das letzte Wort gesprochen.

Der in Ostasien beheimatete Fischuhu, Bubo blakistoni Seeb., der vom eigent-
lichen Uhu durch unbefiederte Zehen unterschieden ist, stellt wohl eine Zwischen-
stufe zu den Fischeulen (Ketupa) dar. Letztere erreichen dieselbe Gréfe und bilden
eine andere Gattung. ~ Auf die Unterschiede zwischen Bubo und Ketupa weisen die
verdienstvollen Studien von Dementiew (1933) hin. Die Fischeulen leben in
den siidlichen Teilen Asiens, in siidwestasiatischen und indomalayischen Gebieten.
Die unbefiederten Liufe und die rauhen Zehenunterseiten sind eine besondere
Anpassung an die Fischjagd, dhnlich wie beim Fischadler.

3. Vorkommen, Aufenthalt, Lebensraum

Es ist nicht nur die einsame Bergwelt, wo unser Uhu lebt und seine Jungen aufzieht.
In fritherer Zeit wurde er in jedem urspriinglichen Waldrevier angetroffen, ob
Felsen da waren oder nicht. Im Tiefland ist er nicht Felsbriiter, sondern hat seinen
Horst (er benutzt die Horste andercr Greif- oder Grofvdgel, so vom Fischadler,
Maiusebussard, Graureiher u. a.) auf Bdumen oder legt ihn auf den Boden unter
Windbriichen oder dichten Fichten und Wacholdern an, so in unterwuchsreichen
Auwildern, in Kiefernheiden oder im Bruch- und Rohrwald. In den ausgedehnten
Donauauen horstete der Uhu auch auf Bdumen. Lindauer (1890) fand einen
Horst mit zwei Jungen auf der Insel Strnaja Ada {zwischen Kubin und Semendria)
in einem dicken hohlen Ast einer Weide. In Bulgarien, wo der Uhu noch weit ver-
breitet und sehr hdufig ist, kommt er nach Baumgart u.a. (1973) in den oft
fliefend ineinander iibergehenden Lebensrdumen vom Hochgebirge bis zum Donau-
ufer oder Schwarzmeerstrand vor, Baumgart (1970) rechnete auf einem 35 km
langen Streifen der Silberkiiste zwischen Kawarna und Tjulenowo mit einem Dut-
zend Brutpaaren.

Die Alpen bilden einen Teil des mitteleuropdischen Hauptverbreitungsgebietes.
Scherzinger (1981) fithrt an, daf die Brutvorkommen vor allem in den grofien
Fluftilern liegen, aber es gibt auch Brutnachweise bis zu 2 100 m Héhe.

Gern siedelt er in der Ndhe von Fliissen und Seen. M drz (1936) fand ihn auf
Aland/Finniand fast immer an Meeresarmen oder Binnenseen. Uber Schweden be-
richtet Hoglund (1966), daf sich die Nistpldtze alle in der Ndhe von offenem
Wasser, entweder einem See, einem Teich, einem Fluff oder einer Meeresbucht be-
fanden. Diese Feststellung gilt aber nicht nur fir den Norden Europas, sondern
auch fir die mediterranen Lebensrdume. In Siidfrankreich lebt er nach Thiollay
(1969) von der Meereskiiste an (Meeresbuchten von Marseille — Cassis, Felsnasen
der Céte Varoise) bis in das Hochgebirge. Dort erreicht er wie der Steinadler die
alpine Region und dehnt seine Fliige sogar bis in die nivale Zone aus. Insgesamt
betrachtet hat der Uhu im Stiden Frankreichs wohl das noch am dichtesten besie-
delte Verbreitungsgebiet. Lediglich die ebenen oder wenig hiigeligen Regionen, die
stark bewaldet sind und wo keine Klippen herausragen, beherbergen keine Ulus. In
12
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der Sierra von Siidwestspanien bewohnt der Uhu neben Schlangenadler, Turm- und
Wanderfalk sowie Génse- und Schmutzgeier die Wacholderregionen des hochsten
spanischen Gebirges.

Wie an der Westgrenze des Verbreitungsareals so briitet der Uhu auch im Osten
in den meist ariden Lebensrdumen der Mongolei und Nordostchina gern in Fels-
formationen. Piechocki (1958, 1968) fand ihn dort vorzugsweise unweit von
FluBlaufen und an Seeufern bis in mindestens 2 000 m Héhe (Abb. 5). In Xizang
(Tibet) traf Schédfer (1938) den Uhu als stendken Vogel nur in felsigen Tal-
bdden an, wo er ohne Unterschied von 1700 m (Hsifanbergland) bis auf 4 700 m
(Wildyaksteppe) sein nidchtliches Dasein fiihrt. Er sei nicht weiter scheu aber recht
selten.

Wichtig fiir den Uhu in jedem Biotop ist, daB er im Riicken Deckung hat und von
seinem Platz aus beobachten kann, ohne sich beobachtet zu fiihlen.

Der Uhu liebt den Wald, er braucht ihn als Versteck. Da die geschlossenen Wal-
der meist nahrungsdrmer sind als die Anbaufldchen der Menschen, ist es nicht ver-
wunderlich, wenn die Horste mehr in den Randzonen der Wélder liegen. Dort auf
den Feldern, Wiesen und Weiden gibt es Hasen, Kaninchen, Hamster, Ratten und
Ma4use, Rebhithner, Fasanen und Krihen. Die Feldjagd ist eintriglicher als die
Waldjagd. Wo Wald und Anbauflache in buntem Wechsel sich ausbreiten, noch dazu
durchsetzt mit unzugédnglichen Felsen, da sind die Voraussetzungen fiir ein engeres
Beisammenhorsten gegeben, also fiir eine Hdufung des Vorkommens. Fiir den Uhu
sind solche Stellen besondere Anziehungspunkte, an denen sich ein reiches Tier-
leben entfaltet, etwa an verlandenden Teichen und Seen. Oft trifft man da auch den
Wanderfalken an, der dafiir die gleiche Vorliebe zeigt.

In Gegenden, wo diese Grofeule weniger verfolgt wird, meidet sie die Nahe des
Menschen durchaus nicht, Der Uhu ist an sich nicht , Kulturfliichter”. Der Mensch
trieb ihn dazu, in den Eindden zu hausen, weil er nur da den Nachstellungen ent-
ging. In Bosna und in der Hercegovina hielt sich der Uhu nach Berichten verschie-
dener Forscher auch in den Dérfern und an bewohnten Plitzen auf. Auf Aland
in Siidfinnland traf Palmgren (1930) den Uhu iiberraschend hiufig an — auf
der Hauptinsel schienen ein bis zwei Paare je Quadratmeile zu leben — dort nistet er
zuweilen sogar ganz in der Nihe von bewohnten Pliatzen. Holscher (1942) er-
wéhnt, wie in Montana ein Uhupaar zwei Jahre hintereinander in einem groBen
laufend benutzten Heuhaufen, wenige Meter von einer dauernd bewohnten Hiitte
briitete. Ahnlich mag es in fritherer Zeit an manchen Plitzen unserer Heimat gewe-
sen sein. Hildebrand (1930) weist z. B. auf die vergessenen ornithologischen
Schriften J. Wiegands hin, nach dessen Angaben im Turm der Marienkirche
zu Wismar im 16. Jahrhundert ein Uhupaar briitete. Der Tirmer verwendete von
der den jungen zugetragenen Beute (anates, mergos, fuliginos, aves varii generes,
juvenes lepores) einen Teil fiir seine Kache.

Obwohl die typischen Grassteppen in der Mongolei sowohl an Nagetieren wie
Végeln stets geniigend Nahrung bieten, konnten wir den Uhu darin nie nachweisen.
Offensichtlich siedelt sich der Uhu in dieser deckungslosen Landschaft nur an wenn
ein passender Brutplatz vorhanden ist. Deshalb gelang es Wendling in der
historischen Klosteranlage Erdeni-dzu, die in diesem Arealsystem bei Charchorin
liegt, einen etwa 8 Wochen alten fliiggen Uhu zu beobachten. Er saff auf dem Dach
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des Hauptgebiudes, der Horst befand sich im Giebel eines Tempels (Piechocki
1980).

Sein Verhalten charakterisiert Brehm (1820) treffend wie folgt: ,Die grofe
Ohreule ist ungesellig, und ein Paar leidet ungern ein anderes in seinem Reviere,
das tiber eine Geviertmeile hilt: doch kenne ich einen Ort nahe am Saalthale, wo
zwei Paar dieser Végel in der Entfernung einer Stunde von einander horsten.”

Nach Olsson (1979) machte auch in SW-Schweden der stabile Abstand zwi-
schen den Uhuterritorien tiber viele Jahre einen Radius von etwa 4-5km aus. Am
nachsten lagen zwei Brutpldtze nur 5 km voneinander entfernt, damit limitierte sich
der territoriale Radius auf 2,5 km. Von kontrollierten Territorien machten die be-
waldeten Lebensraume 55 % aus, die am Wasser oder in Feuchtfldclien liegenden
29 % sowie die in besiedelten oder kultivierten Arealen liegenden 16 %. Diese drei
Habitatformen griffen hdufig mosaikartig ineinander. Die meisten Territorien wie-
sen eine 10~50 m hohe Klippe auf, die in der Regel eine zentrale Position einnahm.

Zusammenfassend ergibt sich, daff der Uhu eine relativ anpassungsfahige Art ist,
bei der man nach Schnurre (1936) aufgrund ihrer Brutdkologie den Typus des
,Felsenuhus” und des ,Walduhus” unterscheiden kann. Frey (1973) definiert das
Revier als jenen Bereich, den ein Uhu im Jahresablauf bewohnt und zumindest teil-
weise gegen Rivalen abgrenzt. Es steilt ein Geftige der mafBigeblichen Elemente
Wald, Feld und Fels mit wechselnder GroBenrelation dar.

Der Uhu ist auferordentlich standorttreu. Bereits Brehm (1820) fithrt diesbe-
ziiglich an: ,Fast in allen steilen Felsen des Saalthales briitet ein Paar, das immer
denselben Crt behauptet und unsterblich zu seyn scheint. Die§ kommt nicht blof
daher, weil der Uhu in der Freiheit ein sehr hohes Alter erreicht, sondern weil sich
ein Paar dieser Eulen immer wieder ergdnzt wenn eine umgekommen.” Nach
Fischer (i950) war ein Horst an der Saale in Thiiringen von 1929 bis 1955
durchlaufend besetzt. Auch in den Wintermonaten verldft der Uhu seinen Bereich
kaum, vielleicht daf er sein Revier etwas erweitert. Nur die jungen Végel, die aus den
Bezirken verdringt werden, wandern. Allerdings liegt der Fall in nérdlichen Land-
strichen anders; dort ist der Uhu Strichvogel. Aus dem eurcpéischen Norden der
Sowjetunion und aus Nordamerika wird von Zugerscheinungen berichtet. Wie die
Schnee-Eule weicht er in harten Wintern siidwarts aus (Bent 1939 und Grote
1933).

Mebs (1972) berichtet, dafy vier von XKnobloch in Thiiringen nestjung
beringte Uhus im ndrdlichen Frankenjura nachgewiesen wurden. Damit war der
Beweis erbracht, daf ein Austausch unter den Populationen erfolgt- Die von thii-
ringischen Uhus zuriickgelegten Strecken zwischen Geburtsort und Ansiedlungsort
reichten von 62 bis 110 km, Nach Férstel (i983) liegen inzwischen 12 Ring-
funde thiiringischer Uhus in Nordbayern vor. Die nestjung beringten Uhus erbrach-
ten, von einem Nahfund abgesehen, im Mittel eine Verstreichweite von 86,2 km in
Richtung Bayern. Das Durchschnittsalter machte 5,5 Jahre aus. Ein von Knob-
loch am 6.5.1962 nestjung im Saaletal, Kr. Schleiz beringter Uhu wurde am
21.10. 1973 157 km sidlich vom Brutplatz bei Griesstetten, Kr. Riedenburg/Alt-
mithltal verwest unter einer Hochspannungsleitung gefunden. Er erreichte ein Alter
von 11 Jahren und 5,5 Monaten,
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31. Vorkommen in der DDR

Uber die historische Verbreitung, den Riickgang und das Erléschen des Uhuvor-
kommens im Nordharzgebiet zwischen der Ilse im Westen und der Selke im Osten
berichteten K6nig u. Haensel (1968). Die Autoren machten acht Horstplatze
beziehungsweise Brutgebiete unmittelbar amm Harzrand und im Vorland nambhaft.
Die Brutplitze am Harzrand mit Ausnahme des Bode- und Selketals verwaisten
bereits um 1900, es folgten Ballenstedt (um 1925), Horst Bodetal (um 1930), Horst
Selketal (nach 1937) und das Horstgebiet Regenstein-Thekenberge (1962/1963). Die
echemaligen Brutgebiete im nérdlichen Harzvorland sind durch eine Reihe von
Hohenziigen gekennzeichnet., Allen zum Teil bewaldeten Hiigelketten gemeinsam
ist die Ausbildung markanter Felsbildungen aus Sandstein verschiedenen geologi-
schen Ursprungs. Im zuletzt erloschenen Gebiet wurde ein Uhupaar 10 Jahre lang
beobachtet. Das Brutgebiet befand sich in einem Kiefernforst auf einem Héhenzug
mit steilem Stdhang, der unmittelbar an die Feldflur grenzte. Die Horstplatze lagen
in oder an leicht zuganglichen Klippen und wurden in einem eng begrenzten Gebiet,
ohne Bevorzugung einer Himmelsrichtung, hdufig gewechselt. Negativ bestands-
beeinflussende Faktoren waren neben der Isolation des Vorkommens Mensch und
Rabenkrihe: der Mensch durch Ausnehmen der Eier und im Zusammenwirken mit
den Krdhen. Menschen jagten den briitenden Uhu vom Gelege, so daf die Krihen
die Eier zerstdren konnten. Letztlich war die leichte Zugédnglichkeit die Ursache fiir
den geringen Bruterfolg, denn die Erndhrungsgrundiage — worauf noch eingegan-
gen wird ~ war immer gesichert. In einer weiteren Arbeit stellen Haensel u.
Kénig (1981) neue Ergebnisse ihrer Nachforschungen bei drtlichen Kennern
iiber die Verbreitung des Uhus im Nordharzrand und im Vorland zusammen. Als
Horstplidtze werden angefiihrt: Selketal, Umgebung von Ballenstedt, Kaltes Tal bei
Bad Suderode, Wurmtal SW Stecklenberg, Bodetal oberhalb Thale, Hartenberg
S Wernigerode, Westerbergklippen S Ilsenburg, 4 km NW im Grofen Wetzsteintal
W der Gebietsgrenze. Neben diesen Pldtzen im Harzrand gab es zwei weitere im
Vorland: Regenstein N Blankenburg sowie Hoppelberge, Zwieberge und Theken-
berge S Halberstadt.

Nach Fritze (1964) briitete der Uhu auf dem FEichsfeld in der ersten Hilfte
des vorigen Jahrhunderts noch an vielen Platzen. In der zweiten Halfte war er schon
eine ausgesprochene Seltenheit. Bei den in neuerer Zeit von Wodner (1965) und
(1966) sowie Kdppen (1971) publizierten Nachweisen diirfte es sich um in der
BRD ausgesetzte Uhus gehandelt haben.

Die Flachlandbiotope der Mecklenburger und Brandenburger Bezirke verwaisten
ebenfalls zu Beginn dieses Jahrhunderts. Nach Miller (in Klafs u. Stibs
1979) wurde der letzte Uhu Mecklenburgs Anfang 1914 bei Ankershagen, Xr. Wa-
ren geschossen. Als letzte Brutvorkommen in Brandenburg fithrt Rutschk e (1983)
folgende Ortlichkeiten an: Schorfheide (1873), Bralitzer Forst bei Oderberg (1858),
Kr. Konigswusterhausen (1858). Alle spiteren Nachweise beziehen sich auf Irr-
gaste oder erfolglos ausgesetzte Exemplare.

Einzelheiten und Literaturhinweise itber die Verbreitung des Uhus im Siidharz
liegen von G8rner (1973) vor. Zusammenfassend ergibt sich, daf der Uhu im
Harz von jeher nicht stark vertreten war.

15



Abb. 4. Erloschene (schraffiert) und gegenwdrtige Brutgebiete des Uhus in den Thiiringer
Bezirken Erfurt, Gera und Suhl. Gebiete mit Uhu-Vorkommen: I Siidharz, II Stiddstliche
Hainleite, III Eichsfeld, IV Werratal bei Creuzburg, V Nordrand des Thiiringer Waldes,
VI Gebiet nordwestlich Blankenhain, VII unteres Weidatal, VIII Elstertal um Elsterberg,
IX Siidthiiringen, X Gebiet Arnstadt, mittleres und oberes Saaletal. Nach Gérner 1973

Nach Gorner {1973 u. 1977) weist Thiiringen in den Bezirken Erfurt, Gera
und Suhl das einzige noch in sich geschlossene Brutgebiet des Uhus in der DDR
auf. Doch hat auch dieses Areal in den letzten 100 Jahren starke Vcrluste erlitten.
Die sorgfaltig durchgefiihrte Studie enthdlt zahlreiche Einzelheiten Uber folgende,
inzwischen meist erloschene Brutgebiete (vgl. Abb. 4): Siiddstliche Hainleite
(Gebiet II), Eichsfeld (Gebiet III), Werratal bei Creuzburg (Gebiet IV), Nordrand
des Thiiringer Waldes (Gebiet V), Gebiet nordwestlich Blankenhain (Gebiet VI),
unteres Weidatal (Gebiet VII), Elstertal um Elsterverg (Gebiet VIII), Siidthiiringen
(Gebiet IX) sowie X. Gebiet Arnstadt — mittleres und oberes Saaletal.

16



Etwa vier Wochen alter Jungvegel im Bereich des Brutplatzes am Kobd-gol,
Westmongolei. Aufn. Dr. Piechocki

Uhubrutplatz in Thiringen, Schiefergebirge; Weibchen mit Jungvogel. Aufn. K. J. Hofer





