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Einleitung

Im Verlaufe der letzten drei Jahrzehnte ist die Saiga-Antilope, vordem
ein seltenes, aussterbendes Tier, zum hdufigsten wilden Huftier der UdSSR
geworden, Dank aktiver Schutzmalnahmen der sowjetischen Regierung
wurden Bestandsdichte und Areal der Art sehr schnell wieder hergestellt.
Gegenwirtig kommen jdhrlich 250000 bis 300000 Saiga-Antilopen zur
Strecke, das bringt der UdSSR einen Nutzen von etwa 6000 t vorziiglichen
Fleisches, 20 Mill. dm? Leder, technische Fette und Rohstoffe fiir Arznei-
mittel. Die Saiga-Antilope stellt ein hervorragendes Beispiel fiir 6konomi-
schen Effekt und Wirksamkeit des Naturschutzes dar! .

Frither waren die Saiga-Bestinde noch gréBer. Zweifelsohne muB die
Lebensweise der Art schon in ferner Vergangenheit gut bekannt gewesen
sein, denn dieses Wissen war Voraussetzung fiir eine erfolgreiche Bejagung.
Die Erwihnung der Saiga in Volksliedern und Epen der Kalmiicken, Ka-
sachen, Kirgisen und Mongolen legt beredtes Zcugnis davon ab.

In der curopiischen Literatur fanden wir die Saiga-Antilope in der aus
dem 1. Jahrhundert u.Z. stammenden ,,Geographie’ des Strabonis
(1718?) erwihnt, Uber die Lindereien der Skythen und Sarmatiner heift
es dort: ,,Unter den Vierbeinern kommt dort der sogenannte  kolos® vor,
er steht seiner Grée nach zwischen Hirsch und Schaf, ist von weiBler Farbe
und iibertrifft die genannten Tiere an Schnelligkeit; beim Trinken zieht cr
mit der Nase Wasser in den Kopf und speichert es einige Tage auf, so daB
er ohne weiteres in wasserlosen Gegenden leben kann...” (nach W. Laty-
schew, 1893). Zu Beginn des 16. Jahrhunderts beschreibt Matvey Me-
chovski (1517) die Saiga und ibre Bejagung. S. Herberstein (1556) be-
richtet iiber die Verbreitung der Saiga in den Steppen an Dnjepr, Don und
Wolga.

1620 gibt K. Gesner eine ziemlich genaue Beschreibung der Saiga nebst
Trivialnamen und zwei Zeichnungen. Kurze Beschreibungen finden sich bei
U. Aldrovandus (1647) und J. Jonson {1657). A. Beaplan (1660) be-
richtet anldBlich seiner Reise durch die Ukraine: ,,In den Steppen, nahe der
Dnjepr-Schnellen, habe ich ein Tier getroffen, das russisch ,Sugak’ heif3t...
Da ihm das Nasenbein fehlt, kann der Sugak das Gras nur riickwéirtsgehend
abrupfen... Das Gehérn des Sugaks ist weil}, glatt, glinzend, und ich be-
wahre es jetzt als Seltenheit.* .

Hundert Jahre spiter beschreibt J. Gmelin (1760) die Saiga unter dem
Namen [fbex imberbis und fiigt zwei flir diese Zeit charakteristische Zeich-
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B cmbordes

Abb. 1. Darstellung der Saiga nach Gmelin (1760)

nungen bei (Abb. 1). M. Buffon (1764) verbindet Zeichnungen des Gehorns
und des Skelettes mit einer kurzen Beschreibung. Eine Diagnose und Be-
schreibung unter dem Namen Capra tatarica gab C. v. Linné (1766). Ferner
sind aus dieser Zeit Mitteilungen fiber Begegnungen mit der Saiga und Dar-
stellungen ihrer Lebensweise bekannt. So weist D. Cook (1770), der dic
Saiga auf dem Wege von Astrachan nach Persien beobachtete, auf ihren
schnellen Lauf und den ungewéhnlichen Bau von Nase und Gehdrn hin.

N. Rytschkow (1770, 1772), I. Lepechin (1821) und besonders P. Pal-
las (1773, 1777) haben viel iiber Begegnungen mit der Saiga berichtet.
Pallas’ Beschreibung, fast ein Jahrhundert lang die vollstindigste, ent-
hielt detaillierte Angaben iiber Habitus und Anatomic der Saiga, Male,
geographische Verbreitung, Lebensweise und Parasiten. Eine kurze Be-
schreibung P. Rays (1788) ist deshalb erwdhnenswert, weil in ihr einc Reihe
neuer Mitteilungen tiber die Lebensweise der Saiga, z. B. die Existenz von
Brunftrudeln, angefiihrt sind.

In vielen Arbeiten aus der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts, die der
Feder von Reisenden und Naturforschern entstammen, werden Begegnun-
gen mit der Saiga, ihre Bejagung und einige Besonderheiten ihrer Biologie
geschildert (Kirjakow, 1837; M. Bronjewski, 1834; A, Tschernai,
1853; C. Potocki, 1829; M. Shitkow, 1849; I. Erdmann, 1882; N. She-
lesnow, 1857; E. Eversman, 1850; Helmersen, 1841 u. a.). Viele Hin-
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weise zur Verbreitung und Migration der Saiga-Antilope verdanken wir
(. Karelin (1861, 1883).

Eine cingehende Darstellung der Lebensweise, der saisonalen Wanderun-
gen, der Futterzusammensetzung, der Herdengrdl3e, einiger Besonderheiten
der Fortpflanzung, des Geschlechterverhiltnisses usw. finden wir beil
C. Glitsch (1863). Nach Genauigkeit und Vollstdndigkeit der Beschreibung
ist dies die beste im 19. Jahrhundert erschienene Arbeit iiber die Saiga-
Antilope. Alle spdteren Autoren bis in die jiingste Zeit baben nur wenig
Neues hinzugeftigt. C. Glitsch befaBte sich nach Karelin chenfalls mit
dem Problem der starken Arealeinschrinkung und Bestandsabnahme der
Saiga und duflerte sich iiber die Ursachen dieser Erscheinung. Sein Bruder
L. Glitsch (1873) beschricb eingehend die anatomische Struktur der Saiga-
Nase und illustrierte das Gesagte durch gute Zeichnungen. Der Anatomie
der Saiga-Antilope widmete sich 1. Murie (1870), seine Arbeit stellt bis
heute die vollkommenste anatomische Untersuchung der Art dar. Eine
Bibliographie der Mitteilungen tber die Biologie der Saiga hat D. Anu-
tschin (1875) zusammengestellt. F. Képpen (1891) gab unter Auswertung
einer groBen Anzahl literarischer Quellen einen genauen Uberblick iiber die
frithere Verbreitung der Art. Dieser Uberblick wurde von C. Greve (1898)
in erweiterter Form wiederholt. In allen spiteren Arbeiten, die die Areal-
verdnderungen der Saiga im 17. bis 19. Jahrhundert betreffen, greift man
auf diese Vertffentlichungen zuriick.

Gegen Ende des 18, und zu Beginn des 19. Jahrhunderts waren der Saiga-
Antilope keine speziellen Forschungen gewidmet, doch finden sich in vielen
faunistischen Arbeiten und Reisebeschreibungen Mitteilungen {iber Areal-
einschrankung, frithere Verbreitung der Saiga und ihre Bejagung. Derartige
Hinweise geben A. Witte (1856) und M. Lewandowski (1894), dic die
Jagd auf Saiga-Antilopen, z. B. durch Zusammentreiben grofler Herden in
ein ,, Aran‘’, schilderten. Angaben fiber die Saiga machen W, Gern (1891),
N. Slowzow (1897), P. Sotnikow (1893), N. Sarudni (1897), S. Alfe-
raki (1910), B.Begitschew (1925), S. Bogdanow (1869), M. Wawilow
{1873), P. Warenzow (1900), A. Nikolski (1885, 1887); J. Polfjerow
(1896), M. Pewzow (1879), K. Satunin (1896, 1901, 1907), A. Tolstoi
(1906) u. a. Zur gleichen Zeit wurden viele Funde fossiler Reste der Saiga-
Antilopen verdffentlicht (A, Woodward, 1890; E. Lartet, 1875; A. Gau-
dry, 1880; A. Arcelin, 1877; A. Nehring, 1891; E. Herle, 1891; M. Du-
pont, 1872; 1. Hibsch, 1898: M. Pawlowa, 1906; I. Tscherski, 1892,
. a).

Gegen Ende des 19., zu Beginn des 20. Jahrhunderts mehren sich die
Mitteilungen iiber die schnelle Arealeinschrankung und Bestandsabnahme
der Saiga-Antilope (M. Lewtschenko, 1882; W. Wagner, 1887—1858;
Prawdin, 1923; W. Selewin, 1930, 1937; W. Schnitnikow, 1936, u. a.).
Das Schicksal der Art schien besiegelt... Das gesctzliche Jagdverbot im
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Jahre 1919 und weitere MaBnahmen fithrten jedoch zu einer Wiederauf-
filllung des Saiga-Bestandes, die bereits in den 30er Jahren spiirbar wurde.

Mit dem Anwachsen der Saiga-Bestdnde erwuchs den Zoologen die Auf-
gabe, die Biologie der Art zu erforschen, um damit die theoretischen Grund-
lagen fir eine geregelte Nutzbarmachung zu schaffen. Eingehende Angaben
iiber die Biologie der Saiga, gewonnen unter Anwendung moderner zoologi-
scher Forschungsmethoden, erschienen in den 40er und 30er Jahren; in
diesen Verdffentlichungen wurde gleichzeitig das Restimee unseres fritheren
Wissens um die Biologie der Art gezogen.

E. Wassenko (1950) hat beispielsweise in den Jahren 1940 bis 1945
Untersuchungen auf der Insel Barsa-Kelmes (Aralsee) durchgefiihrt. In ihrer
Arbeit sind KérpermaBe und Altersvariabilitit der Saiga-Antilope der Insel
genau dargelegt, ferner erdrtert die Autorin die gegenwirtige Verbreitung
und die Arealverdnderungen der Art, vor allem fiir das Gebiet Kasachstans.
Nach Analysen des Mageninhaltes (n ==14) und Untersuchungen an Fra8-
plitzen wurde eine Liste der Futterpflanzen zusammengestellt; auBerdem
sind Beobachtungsergebnisse iiber Fortpflanzung, Wachstum, Entwicklung
und Haarwechsel angefithrt. Die Arbeit E, Wassenkos (1950) gehért zu
den vollstindigsten ékologischen Beschreibungen iiber die Saiga-Antilope.

Fast gleichzeitig mit E. Wassenko nahm T. Adolf ilire Arbeiten auf.
Sie untersuchte die Saiga hauptsichlich in den Astrachaner Steppen 1941,
1944—1945, 1948—1950. In ihren Publikationen (1948, 1950, 1952, 1954,
1957) verallgemeinerte T. Adolf Literaturangaben iiber die historischen
Arealverinderungen der Saiga. Allerdings wiederholen sich die Arbeiten
ihrem Tnhalt nach ziemlich stark: in der letzten (1957) sind Fehler enthalten,
besonders in den Kartenskizzen. Die Okologie der Saiga betreffend hat
T. Adolf (1954) Materialien iiber Fortpflanzung und Entwicklung sowie
eine Liste von Futterpflanzen verdffentlicht, der Magenanalysen von
53 Saiga-Antilopen zugrunde liegen. Das zweifellose Verdienst der Autorin
besteht darin, daB sie erstmalig Zdhlungen der Saiga-Antilope vom Auto
(1948, 1949) und dann auch vom Flugzeug aus (1950) vornahm und somit
die ersten Zihlmethoden fiir diese Art erarbeitete.

In Kasachstan hatte sich A. Sludski der Biologie der Saiga gewidmet,
er befalte sich eingehend mit dem Problem des Massensterbens (Dschut)
von Huftieren und mit den Ursachen dieser Erscheinung (A. Sludski,
1953). Ferner verdanken wir ihin (1955) wertvolle Angaben iiber Verbrei-
tung und Héaufigkeit der Art in Kasachstan sowie einige Mitteilungen fiber
ihre Biologie. Einiges Material zur Okologie der Saiga haben S. Sokolow
(1951) und S. Sokolow und N. Suworow (1955) beigesteuert. N. Rakow
(1956, 1957) erdrtert auf Grund von Flugzeugbeobachtungen an westkasa-
chischen Saiga-Antilopen das Problem des saisonalen Aufenthaltswechsels
und der Migration und macht interessante Angaben zur Biologie der Art.

Die Saiga der Mongolei ist Gegenstand der Arbeiten A. Bannikows
(1946, 1951, 1934), in denen eine neue Form beschrieben, die Arealgrenzen
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und einige 6kologische Fragen behandelt werden. Auf Grund dieser Publi-
kationen und im Resultat von Umfragen konnte E. Dagwa (1955) eine
allgemeine Darstellung der mongolischen Saiga verdffentlichen. In der mon-
golischen Volksrepublik wurde ein Gesetz angenommen, das die Bejagung
der Saiga verbietet und den Schutz dieser Art propagiert (Abb. 2),

Hervorgerufen durch das Anwachsen der Bestinde und die Wiederher-
stellung des Areals erschien in den 40er bis 50er Jahren eine ganze Reihe
von Mitteilungen, dafl die Saiga in Gebieten auftauchte, wo sie lange nicht
vorgekommen war (W. Babenyschew, 1948; W. Iwanow, 1952; P. Kul-
pin, 1954; W, Saletajew, 1956; M. Karasjew, 1957, 1960 u. a.). Eine
interessante Arbeit tiber Verbreitung und Biologie der Saiga westlich der
Wolga verdanken wir N, Bakejew und A, Formosow (1955). Einige Fort-
pflanzungsprobleme der Saiga in den Ialmiickensteppen behandelten
S. Dal, W. Gusjew und S. Bedni (1956, 1958).

Der Einfluf} harter Winter auf die Bestandsdichte und die Verbreitung der
steigenden Bestdnde finden bei A. Lawrowski, 1950; N. Kolesnikow,
1900 1959; S. Dal W. Gusjew, S. Bedni, 1956; W. Antipin, 1935,
Erw ahnunc

Gleichzeitig erschienen Arbeiten iiber die Anatomie des Stiitz- und Be-
\\'egungsapparates (A. Berggrin, 1948), die Atemwege (D. Lodyschen-
skaja, 1952; S. Tschitjan, 1953), die Lunge (N. Lebedewa, 1954) und
die altersbedingten Verinderungen der Zahnstruktur (A. Chusainow,
1959). W. Gromow (1948) faBte alle Hinweise itber Quartirfunde fossiler
Saigas zusammen. Sowohl im européischen Verbreitungsgebiet als auch in
Kasachstan wurden Parasitofauna und Seuchen der Saiga untersucht
(I. Sokolowa und S Bojew, 1950; I. Sokolowa, 1953, 1954, 1956;
W.Tarassow, 1955; S, Swanbajew, 1959; N. Besukladmkm\w 1957;
A. Kondraschkina W Kukin, M. Kosm 1955; K. Grunin, 1957;
I. Skorin, W. Schubm, 1958; Ch. Kotljarowa u.a., 1957; W. Ural-
jewa, S. Issakow u. a., 1956; M. Kusnezow, 1959, u. a.).

AbD. 2. Mongolische Briefmarke mit Darstellung einer Saiga-Antilope



Die Mitte der 50er Jahre in Angriff genommenc wirtschaftliche Nutzung
der Saiga stellte neue Anforderungen an die Zoologen. Die vorhandenen
Kenntnisse erwiesen sich als unzureichend fiir eine rationelle Bewirtschaf-
tung der Bestdnde. Im Mirz 1957 wurde von der obersten Jagd- und Natur-
schutzbehérde beim Ministerrat der RSFSR ein Laboratorium zum Stu-
dium der Biologie der Saiga-Antilope ins Leben gerufen. Diese Arbeits-
gruppe hatte ihren Sitz im Astrachaner Naturschutzgebiet und arbeitetc
westlich der Wolga, hauptsichlich in den Kalmiickensteppen., Die Mit-
arbeiter des Laboratoriums, L. Shirnow, L. Lebedewa und A, Fan-
dejew fithrten unter Leitung von Prof. Dr. A, Baunikow von 1937 bis
1960 ganzjdhrige Untersuchungen durch. Autorouten von mehr als 20000 km
und Flugzeugrouten (etwa 8000 km) erfalliten das gesamte Verbreitungs-
gebiet der Saiga rechts der Wolga. 400 Tiere wurden untersucht, um Material
itber Futterzusammensetzung, Fortpflanzung, MaBle usw. zu erhalten. Zur
Erforschung der Migration, der Altersvariabilitdt usw. markierten die Mit-
arbeiter des Laboratoriums etwa 20000 necugeborene Saigas.

Die Arbeitsergebnisse sind in vorlaufigen Mitteilungen teilweise publiziert
(A. Bannikow. 1958, 1958a, 1960, 1961; A. Bannikow, L. Shirnow,
L. Lebedewa, A. Fandejew, 1959, 1961; L. Shirnow, 1959, 1961;
L. Lebedewa, 1959, 1960; A. Fandejew, 1960).

Im vorlicgenden Biichlein ist zu einem bedeutenden Teil Originalmaterial
dargelegt, das vom Autor und seinen Schiilern zusammengetragen wurde.
Ferner wurde auf 250 literarische Quellen zuriickgegriffen. Nicht alle sind
im beigefiigten Schriftenverzeichnis enthalten, den interessierten Leser ver-
welisen wir auf das spezielle Werk des Autors und sciner Schiiler ,,Die Bio-
logie der Saiga-Antilope® (1961, russisch).

Die Originalzeichnungen der Schidel und Zdhne wurden von M. Konda-
kow, die Totalzeichnungen von W. Smirin ausgefithrt. Die Photographien
stammen vom Autor und von L. Shirnow.

Beschreibung und Stellung im System
Altersvariabilitiit des Schiidels und der Zihne

Beschreibung

AuBere Gestalt: Habitus eines kleineren Schafes auf hohen diinnen
Beinen, jedoch leichter im Ban. Widerrist etwas Iwher als das Kreuz oder
gleichhoch (Abb, 3).

GroBer Kopf. Die stark aufgeblihte, bucklige Nase iiberragt das Maul
und bildet eine Art kurzen, weichen, beweglichen Riissel. Nasenlocher rund,
dicht nebeneinander gelegen und nach unten gerichtet (Abb. 4). Nackte
Hautflichen an der Schnauzenspitze fehlen. Ohren kurz, an der Spitze ab-
gerundet, innen und auBen von Haaren bedeckt; etwa so breit wie hoch.
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Abb. 3. Laufposen der Saiga

Schwanz kurz, Haare an seinem Ende etwas linger. Hufe groB}, breit;
Vorderhufe 55—68 mm lang, 42—54 mm breit. Hinterhufe etwa 109,
kleiner, Afterklauen klein, 10—14 mm lang. Interdigitaldriisen an Vorder-
und Hinterldufen. AuBerdem Carpaldriisen (,,Kniebiirste™), 2 kleine In-
guinaldriisen (nahe der Zitzen gelegen) und Priorbitaldriisen. Mammae
mit 4 Zitzen, davon vorderes Paar unterentwickelt. Augen grol3 mit stark
hervortretenden Uberaugenbdgen (Arcus superciliaris), Iris dunkelbraun;
Pupille oval, horizontal gelegen.

Gehorn halb durchsichtig, hell wachsfarben, nur dullerste Enden dunkel;
fast vertikal aufstrebend, leicht nach hinten geneigt und leierférmig ge-
bogen. Aufler in ihrem oberen Drittel weisen die Horner bis 18—20 (meist
12—14) ringfoérmiger Wiilste auf; die drei bis vier distalen Wiilste bilden
keinen vollen Ring und sind nur an der Vorderseite des Gehérns deutlich
ausgeprigt. Weibliche Tiere besitzen kein Gehdrn. (Wir erlegten drei Geillen
mit 3—10 cm langem Gehdrn und einen Zwitter mit 29 cm langen Hornern.
Auf 10000—12000 weibliche Tiere kommt ein gehdrntes.)
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Im Haarkleid lassen sich deutlich Grannen und Wollhaare unterscheiden.
T. Adolf (1959) trennt noch Grannen und Leithaare. Die Behauptung
N. Sokolowas (1959), daB kein klarer Unterschied zwischen Grannen und
Unterwolle bestiinde, entspricht nicht den Tatsachen.

Die Linge des Haarkleides unterliegt saisonalen Verdnderungen. Im
Sommer ist das Fell am ganzen Korper gleichlang (1830 mm), im Winter
doppelt so dick (40—70 mm). AuBerdem sind dann die Haare in der Kreuz-
gegend (s. unten) ldnger, und bei den Bécken befindet sich am Hals cine
Art Mihne (120—150 mm) und ein ,,Backenbart* unterhalb der Auagen.

Fiarbung: Grundton des Sommerfelles gelblichrot. Seiten etwas heller
als der Riicken. Bauch und Brust weif3, deutlich gegeniiber den sandfarben-
rotlichen Seiten abgesetzt. Ein Spiegel ist nicht vorhanden. Hals oben dunk-

Abb. 4. Kopf eines ein-
jahrigen Saigabockes




Abb. 5. Kopfeines alten
Saigabockes

ler als an den Seiten. Vom Nacken zieht sich an der Halsoberseite entlang
ein Streifen intensiver Firbung; an Schulterbldttern und in der Kreuz-
gegend sind noch dunklere Farbzonen ausgebildet. Letzteres Kennzeichen
ist bei alten Bécken in Form dunkelbrauner Flecke an Schulterblittern und
in der Kreuzgegend besonders ausgeprdgt. Liufe sandgelb, vorn dunkler.
An den Gelenken, besonders der Vorderldufe, deutliche braune Flecke. Kopf
bei erwachsenen Bocken oben bis in AugenhShe schmutzigwei3. Stirn und
Scheitel dunkelfuchsrot und weif3. Hellsandfarbener Augenring. Verwasche-
ner weiBlicher Fleck unterhalb des Auges. Kopfseiten gelblichrot wie Koérper-
seiten. AuBerer Ohrrand mit deutlichem dunkelbraunen Haarsaum. Biischel
langer schwarzer Vibrissen auf den Lippen und um die Niistern (Abb. 3).
Schwanz oben mit braunlichgelben Haaren bedeckt, die nach dem Schwanz-
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ende zu linger werden, Stirn und Scheitel bei Geillen weniger bunt, Nase
oben sandgelb. Bei Jungtieren Stirn, Scheitel und Nase gelblichrot.

Grundton im Winterfell sehr hell, glanzlos, tonfarbengrau. Kehle, Brust,
Bauch weillich mit braunlichgrauem Anflug. Die dunklere Riickenfirbung
ist an den Seiten aufgehellt und allmihlich in die helle Bauchfirbung tiber-
gehend. In der Kreuzgegend dunkelbrauner, manchmal fast schwarzer Fleck,
etwa 7 x4 cm grof3, bestehend aus dunklen Haaren, die doppelt so lang
sind wie das iibrige helle Riickenhaar, ebensolche grauschwarze Flecke unter-
halb der Augen (Abb. 6). Kopfseiten auller ,,Backenbart” und Halsseiten
grau mit braunlicher Schattierung; diese beiden grauen Streifen sind erheb-
lich dunkler als Flanken und Riicken, namentlich bet alten Bocken. Albinos
sind selten. (Im Laufe von drei Jahren haben wir zwel neugeborene Albinos

Abb. 6, Kopl cines Saigo-
bockes wahrend der Brunft




ADbD. 7. Neugeborener Saiga-Albino

[Abb. 7] erlegt und fiinf beobachtet. Augenscheinlich ist ihre Lebensfihig-
keit gering, denn wir sind nie erwachsenen Albinos begegnet.)

Haarwechsel: Im Alter von etwa 2 Wochen beginnt bei den jungen
Saiga-Antilopen der erste, offenbar partielle Haarwechsel. Das leicht ge-
wellte Jugendhaar fdllt aus, an seine Stelle tritt das Sommerfell der er-
wachsenen Tiere. Dieser Haarwechsel erstreckt sich iiber einen langen Zeit-
raum und ist Ende Juli — Anfang August abgeschlossen. Die Frithjahrs-
hiarung beginnt Anfang, Mitte oder Ende April und dauert 20—30 Tage,
also bis Anfang — Mitte Mai. Im 6stlichen Teil des Verbreitungsgebietes ver-
zogert sich der Haarwechsel um 10-—15 Tage. Die genauen Daten werden
vom Verlauf des Friithjahres bestiinmt.

Zuerst wechseln die Haare an der Muffel, um die Augen, Lippen und am
inneren distalen Teil der Ldufe. Im weiteren breitct sich die Hdrung auf
die obere Gesichtshilfte, Stirn und Riicken aus, danach auf Seiten, Hals,
Bauch und Liufe in ihrem proximalen duBeren Teil.

Die Herbsthirung beginnt in den letzten Septembertagen (im Osten des
Areals) oder Anfang Oktober {(im Westen) und zieht sich bis Ende Novem-
ber — Anfang Dezember hin, dauert also 214, Monate. Jungtiere hiren
spdter als alte. Im Herbst crfal3t der Haarwechsel zunichst die Muffel, das
Kreuz, die Gegend oberhalb des Schwanzes, die Innenseite der Liufe. Dann
folgen Stirngegend, Hinterriicken und unterer Teil des Halscs, anschlieBend
Vorderriicken, Flanken und Hals. Zuletzt hidren Bauch- und AuBenseite
der Liufe.
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Schéddelbau: Der Schidel der Saiga-Antilope weist bedeutende Unter-
schiede gegeniiber dem Schidel anderer Boviden auf. Typisch ist die krasse
Verdnderung des Gesichtsschddels: Nasenbeine sehr kurz, rudimentir, hoch-
gestellt. Thre Trennungsnaht und die Nihte zwischen Nasen- und Stirn-
beinen verschwinden schon im Embryonalstadium véllig. Schidel in seinen
Rostralteilen vorderhalb der Backzadhne seitlich zusammengedriickt, lang-
gezogen und am Vorderende leicht nach unten geneigt. Zwischenkiefer-
knochen kurz und vorn schaufelférmig verbreitert. Zwischen- und Ober-
kieferknochen haben keine Berithrungspunkte mit dem Nasenbein. Tridnen-
beine sehr grofl und nach vorn ausgezogen. Thr Vorderteil ist dorsoventral
stark verbreitert, Knécherne Nasensffnung auBerordentlich groB und nach
vorn und oben gedffnet. DaB die Trinenbeine in die Seitenwand der Nasen-
6ffnung eingehen, stellt eine Ausnahme bei den Boviden dar. Stirnhéhlen
schwach ausgebildet, erreichen die Basis der Hornzapfen nicht. Priorbital-
gruben des Trdnenbeins nur angedeutet. Eine Ethmoidalliicke fehlt.

Augenhohlen roéhrenférmig, seitlich und nach oben ausgezogen. Der
Choanenvorderrand liegt hinter den Seiteneinbuchtungen am Hinterrand
des kndchernen Gaumens und hinter der oberen Zahnreihe.

0.0 3/3\,,3
Zah 1: —;C—Pm»—»(7>M~-:3O 32).
ahnformel: I 37 5 \3 3 (32)
Molaren hypsodont, Primolaren reduziert und im Unterkiefer meist {bei
der Nominatform) nur in der Zahl 2 vertreten. Letzter Primolar des Unter-
kiefers mit offenem Vordersegment. Schneidezihne hypsodont, lang, aber
nicht schmal; Grenze zwischen Wurzel und Krone schwach ausgepréigt.

Mafe: Korperlinge adulter Bocke (n = 31) 123—146 (132) cm
Geillen (n = 25) 108—125 (116) cm
Widerrisththe Bocke 69—179 (73) ecm
Geillen 57-—73 (68) cm
Kreuzhdhe Bocke 60—73 (65,5) cm
Geillen 57—69 (62,5) cm
Rumpflinge Bocke 76—92 (84) cm
Geiflen 61—88 (77) cm
Schwanzlinge ohne Bocke 8—12,56 (10) cm
Endhaare Geiflen 6—10 (8,5) cm
Ohrhohe Bécke 8—12 (11) cm
Geillen 7—11 (8,5) cm
Gehornlinge bis zur Bocke 28—38 (32,3) cm
Kriimmung
Korpergewicht Bocke (n = 29) 32,5—351 (43,1) kg
Geiflen (n = 25) 21,4—40,9  (30,8) kg
Condylobasallinge des  Bocke (n = 30)  222,3-—250 (240,2) mm
schédels Geillen (n = 30)  205,4—228,6 (217,8) mm

16



Die oben angefiihrten MaBe und Gewichte betreffen ausschlieBlich ge-
schlechtsreife Tiere der Nominatform (erbeutet am rechten Wolgaufer). Die
mongolische Unterart der Saiga-Antilope (S. t. mongolica) ist bedeutend
kleiner und leichter (s. unten). In Kasachstan betrdgt das mittlere Kérper-
gewicht bei Bocken 43,7 kg, bei Geillen 36 kg (A. Sludski, 1953).

Es soll nicht unerwihnt bleiben, dafl das Kérpergewicht, besonders der
Bocke, starken jahreszeitlichen Schwankungen unterliegt.

Ergidnzende Beschreibung: Einige adaptive morphologische Be-
sonderheiten der Saiga sollen zusitzlich Erwidhnung finden. Hierzu gehoren
Bau der Extremititen, Atemwege und -organe, relative Mafe und Gewichte
einiger Kérperteile und Organe.

Im Extremitatenskelett fillt auf, dafl das Kanonenbein (Metacarpus)
langer als das Oberarmbein (Humerus) ist. (Von der Spitze des Gelenk-
kopfes bis zur Mitte der distalen Gelenkrolle gemessen.) Die Vorderldufe
sind bei der Saiga-Antilope massiver als die Hinterldufe, Der Winkel zwi-
schen Basis und Vorderwand des Hornhufes betrdgt am Vorderlauf 67 Grad,
am Hinterlauf 55 Grad. Diese Besonderheiten stehen mit dem Pafigang als
dem hauptsichlichen Lauftypus dieses Huftieres in Zusammenhang.

Nach A. Berggrin (1948) ist das Hiiftgelenk der Saiga deutlich scharnier-
formig, es funktioniert also vorwiegend beugend-streckend. Entsprechend
sind Flexores und Extensores des Gelenks besonders entwickelt (vor allem
M. semimembranosus). Auch die distalen Sesambeine dienen der Saiga als
wichtige Stiitze. Die genannten Merkmale sind Anpassungen an schnellen
Paflgang, engen aber andererseits die Vielfiltigkeit der Fortbewegungsarten
ein. Sie zeugen von der ausgepragten Spezialisierung der Art auf geradlinigen
Lauf in der Ebene. In der Tat ist die Saiga stets bemiiht, geradeaus zu
laufen, sie kann nicht scharf wenden und flieht Unebenheiten.

Die Atemwege der Saiga-Antilope weisen eine Reihe Besonderheiten auf.
Am typischsten ist die auBerordentliche Entwicklung des Nasenvorhofes
(Vestibulum nasi), dieser bildet einen beweglichen Riissel, der erhoben, ver-
kiirzt und zur Seite gedreht werden kann (Abb. 8).

Im Zusammenhang mit der Hypertrophic des Vestibulum nasi erfolgt
eine bedeutende Reduktion und Verdnderung der Skeletteile: Die reduzierten
Nasenbeine verschmelzen mit den Stirnbeinen und bilden kurze Fronto-
nasalknochen ; die Nasalfortsitze des Os maxillare bilden sich in ithrer oberen
Halfte zuriick, dafiir erfahrt der Alveolarfortsatz eine Verlangerung; in be-
deutendem MaBe verkiirzt sich der Nasalfortsatz des Zwischenkieferkno-
chens (der Tell, der bei anderen Boviden an den Vorderrand der Nasalfort-
sdtze des Oberkiefers grenzt, ist bei der Saiga reduziert). Das Trdnenbein
verbreitert sich in dorsoventraler Richtung, die Ursache hierfiir liegt darin,
daB die ventrale Nasenmuschel am Trinenbein (und nicht am Oberkiefer-
knochen wie bei allen Wiederkduern) befestigt ist.

Die Unterentwicklung des knéchernen Nasenskeletts der Saiga hat zur
Folge, daf3 die Knorpel weit hinter die Nasenlocher verlagert sind. Der dor-
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Abb. 8. Langsschnitt durch den Saigakopf (orig.): 1. Vorhof (Vestibulum nasi).
ra. Grenze des Vorhofes, 2. Maxilloturbinale, 3. Offnung des Tridnennasen-
kanales, 4. Nasoturbinale (?), 5. Ethmoidoturbinale (1), 6. Ethmoidoturbinale
(IT, 111, IV, V, VI), 7. Pharynx (Pars nasalis), 8. Eustachische Rohre, g. Scha-
delhchle (Abschnitt des GroBhirns), 9a. Abschnitt des Riechhirns, 10. Ab-
schnitt des Kleinhirns, 11. Canalis opticus, 12. Tentorium cerebelli, 13. Palatum
duram, 14. Palatum molle, 15. Zunge, 16. Epiglottis, 17. Cartilago arytaenoidea,
18, Cartilago cricoidea, 19. Cartilago thyreoidea, 20. Os hyoideum, 21. Pharynx
(Pars laryngiae), 22. Os praesphenoidale, 23. Sinus sphenoidalis, 24. Sinus
cavernosus, 25. Os occipitale, 26, Atlas, 27. Mandibula, 28. Unterer Schneide-
zahn, 29. Os frontonasale, 30. Knorpel der Nasenscheidewand, 31. Stimmritze

sale Seitenknorpel mit seinen langen Fortsitzen lings des Nasenriickens ist
normal gelagert, doch sind die Dorsalfortsidtze dieses Knorpels in die Linge
gezogen und haben etwa die gleiche Linge wie der Knorpel selbst. Die ven-
tralen Seitenknorpel sind vertikal gelagert und grenzen, da die entsprechen-
den Teile der Ober- und Zwischenkieferknochen fehlen, an Stirn- und Tri-
nenbein. Der Alinasalknorpel ist sehr groB und bildet in Form einer breiten
Platte den gesamten Vorderrand des knorpeligen Nasenskeletts; er ist unter
einem Winkel von 50 Grad zum Boden der Nasenhohle von unten nach oben
und vorn gerichtet. Der Cartilago triangularis nasi ist normal gelagert und
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