DIE NEUE BREHM-BUCHEREI

UNSERE WIESENSCHMATZER

Aus dem Leben von Schwary- wnd Branikehlchen

von

Wilhelmus Frankevoort, Venlo
und Herbert Hubatsch, Sichteln

Mit 28 Abbildungen, 4 Karten und 5 Textfiguren

A ZIEMSEN VERLAG -WITTENBERG LUTHERSTADT - 1966



Inhaltsverzeichnis

Einleitung
Name und svstematlsche Emordnuno
Der Biotep der Wiesenschmétzer
Die Riickkehr und das Verhalten vor der Brut/elt
a) Die Riickkehr von Schwarz- und Braunkehlchen .
b) Die Riickkehr ins Heimatrevier (Ortstreue) und die Paalbllduno
¢) Gesang, Balz und Kopulation
Das Nest und die Eier
a) Die Nistplatzsuche .
b) Die Nestlage und das Revier
¢) Die Legezeit und die Gelegegriolle
Das Briiten
a) Der Brutbeomn
b) Das Verhalten wahlend dcr Brutpcmode
¢) Die Brutdauer .
d) Das Schliiplen der Junovoﬂel
Die Brutpflege und Bruterfolge
a) Die Brutpflege nach dem Schliipfen der Junovoﬂcl
b) Bigamie und Aufzucht durch einen Altvogel
¢) Die Mortalitit der Nestjungen
d) Die Nestzerstérungen . . . . . . . . . . . . . . ...
¢) Die Bruterfolge A
Der Beutefang der Wiesenschmatzel e e e e e e e
a) Die Jagdmethoden
b) Die Beutetiere .
¢) Das Fangen der Altvooel Zur Bermoung
Das Schwarzkehlchen und der Kuckuck .
Die Nestlingsdauer und die Zeit der Brutpflege
a) Die Nestlingsdauer L
b) Das Ausfliegen der Jungvogel
¢) Die Periode zwischen den Bruten .
d) Die Zeitdauer und die Anzahl der Bruten

Der Standortwechsel und das Verhalten der Familie in deI Blutzext .

Nach der Brutzeit und der Zug
Literaturverzeichnis

370
Alle Rechte dieser Ausgabe vorbehalten
Lizenz-Nr. 231 — 510/20,66 - Kartenlizenz 681/66 - ES 18/G;3
Satz, Druck und Bindung: Buchdruckerei Willy Kolbe (III-18-70)

16
16
26
33
38
38
4y
53
57
57
58
62
63
63
63
66
§8
69
69
71
71
73
74
76
7
itk
79
82
84
87
91
95



Einleitung

Mehr und mehr verlieren unsere Lebensrdume ihre urtiimlichen Ele-
mente, die sie erst zur Landschalt werden lassen. Baum und Busch ver-
schwinden aus der Feldflur, Knicks und Hecken aus den Wiesenflichen.
Immer schwerer wird es dem empfindenden Menschen, Befriedigung in
der Natur zu finden. Der Vogel in der Landschaft ist dazu eine letzte
Hilfe. Die Ackerbreiten, aus denen der Rebhahn lockt, darliber die
Lerchen hingen, sprechen stirker zu uns. Wasserfiichen mit dem Bild
eines klafternden Reihers und dem Geplauder der Rohrsinger werden
tiefer wahrgenommen. Unser Walderlebnis wird iberhéht durch die
Silberlaute der Laubsinger, das Trommeln der Spechte. Die beiden
Wiesenschmétzer lassen uns hier und da einen Raum lebendig werden,
der nicht mehr durch nattirliche Schénheit ausgezeichnet ist. Nur selten
noch héren wir in Wiesengriinden den Ruf des Wachtelkénigs; das Braun-
kehlchen bezieht auch im intensiv bewirtschafteten Griinland seine
Warte auf Koppeldraht und Weidepfahl. Das Schwarzkehlchen verschnt
uns mit seinem munteren Wesen ein wenig mit den Landschaftsteilen,
die wir am wenigsten lieben: Ruderalgelinde und kahle Streifen, wie sie
Industrie und Verkehr schufen. In die niichterne, kahle Boschung eines
Kanals kam Leben, Laut und Farbe, wenn im Mirz die Schwarzkehlchen
wiederkamen und ihre Reviere beselzten.

Als Végel des offenen Landes zeigen uns die Wiesenschmitzer mehr von
ihrem Leben als mancher andere Singvogel, und die sporadisch begonne-
nen Beobachtungen verdichteten sich durch interessante Erscheinungen
in ihrer Ethologie mehr und mehr zu intensiven Studien, die vor allem
dem Schwarzkehligen Wiesenschmétzer galten.

Unsere vorliegenden Untersuchungen iiber die Lebensweise und die
Brutbiologie des Schwarzkehlchens geschahen hauptsidchlich im Stiden
der Niederlande (Limburg und Brabant). Sie erstreckten sich tlber
13 Jahre (1951—1963) und nahmen mehr als 4500 Beobachtungs-
stunden in Anspruch. In dieser Zeit wurden 627 Nester des Schwarz-
kehlchens kontrolliert und alle flir die Brutbiologie wichtigen Daten
notiert. Dazu wurden mehr als 2500 Nestjunge und Altvigel (auch mit
Sichtringen) dieser Art beringt, die 64 Rickmeldungen erbrachten. Von
1953 an untersuchten wir ein Gebiet mit 25 Brutpaaren besonders inten-
siv von der Ankunft im Mérz bis zu ihrem Wegzug im Oktober.



Auf Wunsch des Verlages fiigten wir auch unsere Beobachtungen tber
den anderen Wiesenschmiitzer, das Braunkehlchen, mit ein, von denen
wir 16 Paare wihrend einer Brutzeit so gut wie moglich untersuchten,
Zur Erweiterung wurden die eingehenden Studien von Schmidt und
Hantge an einer Braunkehlchenpopulation kei Heidelberg im Jahre
1954 und die ,Beitrige zum Brutverhalten des Braunkehlchens® von
Erich Horstkotte (1962) neben anderer deutscher, englischer und
franzosischer Literatur herangezogen.
Unsere Erfahrungen wurden verglichen mit den Ergebnissen von Orni-
thologen aus England: Bannerman,Parrinder (Nord-Cornwall),
Johnson (Kanal-Inseln); Frankreich: Géroudet (Umgebung von
Gent), Labitte (Drouais), Lebeurier und Rapine (Bretagne);
Deutschland: Freitag und Plucinski (am Harz), Milden-
berger (Rheinland), Groebbels (Gebiet NW Hamburg), Zieg-
ler (Kreis Minden/Westfalen) und den Niederlanden: Ruiter, Tin-
bergen u a.
Folgende Fragen aus dem Leben der Schmétzer sollten beachtet werden:
1. Der Biotop von Schwarzkehlchen und Braunkehlchen mit Revier-
grofie und Bestandsdichte.
2. Die Rickkehr und das Verhalten vor der Brutzeit mit Ortstreue,
Revierbesetzung, Paarbildung, Gesang, Balz und Kopulation.
3. Nest und Eiablage mit Nistplatzwahl, Nestbau, Neststandorte und
Revier, Legezeit und Gelegegrofe.
4, Das Briten mit Verhalten der Brutpartner, Brutdauer und Schlip-
fen der Jungen,
. Brutpflege und Bruterfolge mit Brutzeit, Mortalitit der Nest-
jungen, Storungen und Brutergebnissen.
. Jagdmethoden, Beutetiere, Fangen der Altvogel.
. Das Schwarzkehlchen und der Kuckuck,
Die Nestlingsdauer und die Zeit der Brutpflege mit Zahl und Zeit-
dauer der Bruten und Zwischenperioden.
9. Der Standortwechsel und das Verhalten des Familienverbandes
wahrend der Brutzeit.
10. Verhalten nach der Brutzeit und Zug.
Die angewandten Uantersuchungsmethoden ergeben sich gréBtenteils aus
der Darstellung.
Sollten die vorliegenden Ergebnisse einen Beitrag zu manchen un-
gelosten Fragen aus der Ethologie der Singvogel erbringen, so wiirde
uns das besonders freuen, wenn auch die vielen Stunden da drauBlen in
Heide und Bent, an Boschungen und Wiesenrand, an der Kinderstube
von Schwayrz- und Braunkehlchen ihren Lohn in sich selbst trugen.
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Besonderen Dank fiir die Durchsicht des Manuskriptes und fiir Hinweise
schulden wir den Herren Heinz Mildenberger, Brinen, und Prof.
Dr. Dr. Englander, Zoolog. Institut der Universitit Koln.

Name und systematische Einordnung

Das Schwarzkehlchen oder der Schwarzkehlige Wiesenschmitzer hat in
den deutschen Landschaften noch folgende Namen, die nach Aussehen,
Verhalten oder Standort geprigt wurden: Kohlvogelchen, Mohrenkopf,
Steinpicker, Heideschmétzer.

L.inné nannte es 1766 Saxicola (von Saxum = Fels und colere = be-
wohnen) torquata (mit Halsring versehen) rubicola (von Rubus = Brom-
beerstrauch, also brombeerbewohnend).

Das Braunkehlchen oder der Braunkehlige Wiesenschmitzer hat noch
folgende deutsche Namen: Krautvogel, Wiesenquietscher, Steinfletscher.
Linné nannte es 1758 Saxicola rubetra (von ruber = rot, also rétlich).
Die systematische Einordnung von Sawxicole torquata rubicola (L. 1766)
und Saxicola rubetra (L. 1758) erfolgt in Pet ers ,Checklist of birds of
the world” in der 19. Ordnung = Passeriformes (Sperlingsartige) bei der
Familie der Turdidae (Drosseln), die zwischen den Familien der Pru-
nellidae (Braunellen) und Silvidae (Grasmiicken) stehit. Die Checklisten
der Schweiz (1959) und der Niederlande (1962) haben Pet ers Reihen-
folge der Familien beibehalten. Die Artenliste der V&gel Deutschlands
(Niethammer, Wolters, Kramer 1964) folgt ebenfalls dieser
Einordnung, richtete sich aber in der Reihenfolge der Gattungen meist
nach den systematischen Erkenntnissen von Vaurie ,The birds of
Palaearctic fauna, 1959 und ordnete der Familie der Singer == Muscica-
pidae die Unterfamilien:

Sylviniae = Grasmiicken
Muscicapinae = Fliegenschnipper
Turdinae = Drosseln

Timaliinae = Timalien (Bartmeisen)

unter. Die Muscicapinae sind am nichsten mit den Turdinee verwandt
und gehen ohne scharfe Grenzen in diese iiber. Der letzten Gattung
Ficedula hypoleuca (Brisson, 1760) = Trauerschnipper folgt als erste
Gattung der Turdinae Saxicola Bechstein, 1803, danach steht die Gat-
tung der Rotschwinze = Phoenicurus T. Forster, 1817.

Es ergibt sich also nach der Artenliste der Végel Deutschlands, die
neuere systematische Erkenntnisse berlicksichtigt, folgende Einordnung
flir unsere beiden Wiesenschmétzer:



Ordnung: Passeriformes = Sperlingartige
Familie: Muscicapidae = Singer
Unterfamilie: Turdinae = Drosseln
Gattung: Saxicola (Bechstein 1803) = Schméitzer
1. Art: Saxicola torquata rubicola (L. 1766) Schwarzkehlchen
2. Art: Saxicola rubetra (L. 1758) Braunkehlchen

Der Biotop der Wiesenschmiitzer

Die charakteristischen Lebensrdume beider Arten genau festzulegen, ist
recht schwierig. Die Beschreibung in ,,Le Gerfaut® (1956 p. 272), daB fir
das Schwarzkehlchen jedes offene Geldnde mit niedriger Vege-
tation und einem Sitz (Strauch, Pfahl, Draht) sich eignet, ist zwar kurz
und pragnant formuliert, aber nicht zutreffend. In weiten, offenen Land-
strichen fehlt es ganz oder ist sehr selten, ob es sich um fruchtbaren,
16Bhaltigen Boden oder diluviale Sandgebiete handelt. Sicherlich hiangt
das Fehlen der Art auf schweren B8den nicht vom Untergrund, sondern
von der Vegetation ab. Auch in fruchtbaren Ackerbaugebieten Andet
man hier und da Brutpaare an einer geeigneten Stelle: an einem Eisen-
bahndamm, an einem Schuttabladeplatz, auf einem Fabrikgeldnde, in
einem Hohlweg. Stellenweise kann es hier ebenso hédufig auftreten wie
auf dem wirmeren Sandland. In Gebieten mit schwereren Boden finden
wir aber weniger Odland, und dieses ist hier wesentlich anders gestaltet
als auf mageren Bdden, auf denen wir noch Reste der Heide und der

Sandgrasfluren antreffen, dazu magere Weiden, bewachsene Feldwege

und andere Grundstiicke, die der extensiven und oft kleinflachigen Nut-

zung ihre Eigenart verdanken. Nicht die Bodenfaktoren, sondern die

Physiognomie des Gelindes und seines Bewuchses scheinen allein aus-

schlaggebend fiir das Vorkommen des Schwarzkehlchens zu sein.

Mildenberger (1950) nennt als allgemeinen Biotop ,.das freie, mit

sparlichem Strauchwerk und schwacher Bodenvegetation bestanderie

Geldnde® und unterscheidet darunter drei Lebensrdume, die als optimal

gelten konnen:

1. Die Heide- und Hochmoorlandschaft,

2. als Wiesen bzw. Weiden genutzte Grinlandflichen. Extensiv bewirt-
schaftetes Griinland wird stark bevorzugt, in erster Linie arme Hu-
fungen und grofe, ungeptiegte Standweiden.

3. In starkem MafBe wird das Odland besiedelt, vor allem in Land-
schaften mit starkem Ackerbau.

Mildenberger betrachtet Heide und Hochmoor als urspriinglichen

Biotop des Schwarzkehichens und findet sich damit in Ubereinstimmung
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mit Géroudet, Lebeurier und Rapine. Der deutsche Name
Heideschmétzer scheint diese Annahme zu bestédtigen.

In der Literatur findet man viele Angaben lber das Vorkommen der Art
in der Heide; leider ist selten genannt, ob es weite, reine Heideflichen
waren oder ob sich Kulturflichen darin befanden oder daran grenzten.
Wir fanden einige Dutzend Nester in reinen Heideflichen mit grofler
Ausdehnung und auf kleineren Heiden von 3 bis 10 ha, die von Fichten-
wialdern umgeben waren. Obwohl wir keine genauen Aufnahmen der
Bestandsdichte vornahmen, schitzten wir die Dichte niedriger als sie
Mildenberger mit 6 Paaren pro km? fiir einige Heiden des Rhein-
lands angibt. Nach unseren Beobachtungen ist die Besiedlung der Heide-
flichen von bestimmten Faktoren abhéngig: Olfcene, gleichférmige Fla-
chen werden nicht bewohnt. Zeigt die Fliche ein starkes Relief mit hohen
alten Heidestocken, so siedeln sich einzelne Paare an, denn es geniigen
einzelne héhere Striaucher und Biumchen als Warten. Ist die Calluna
nur niedrig, sind eine groflere Anzahl von jungen Kiefern, Birken oder
Espen unentbehrlich. In frisch aufgeforsteten Flichen mit Heideresten
und Wegerdndern, die noch die urspriingliche Vegetation des Genisteto-
Callunetum tragen, ist das Schwarzkehlchen zahlreicher als auf groB3en
Heideflichen. Am hiufigsten tritt es aber im Ruderalgeldnde auf, in
dessen Nihe auch kleine Weiden, Stoppelfelder, Kartoffel- und Kohlicker
fir ein entsprechendes Nahrungsangebot sorgen.

Neben der Heide nennt Mildenberger noch extensiv bewirt-
schaftetes Weideland und das Odland als optimale Biotope. Zwischen
beiden besteht u. E. kein wesentlicher Unterschied. ,,Die Bevorzugung
der grofien, ungepflegten Standweiden® (Mildenberger) ist wohl
darauf zurlickzufiihren, daf3 sie dhnliche Strata wie das Odland zeigen
und in den hohen Stengeln einzelner Stauden (Cirsium, Rumex, Hera-
clewm, Angelica usw.) geniigend Warten auiweisen. Je stédrker eine
Wiese oder Weide ausschlieBlich mit Griasern bewachsen ist und je mehr
hohe Krauter oder Stauden fehlen, um so weniger wird sich das Schwarz-
kehlchen einfinden. In den Griinlandbiotopen ist allerdings ein starkes
Relief notwendiger als in der Heide. Wo also Grabenbdschungen, Deiche
cder Ddmme fehlen, werden Wiesen und Weiden gemieden, cine Be-
obachtung, die auch Mildenberger machte. Wir kénnen also das
Griinland nicht als typischen Biotop werten. Es ist auch stets weniger
besiedelt als das durch KulturmaBnahmen des Menschen entstandene
Ruderalgeliinde, das mit vielen gelben und braunen Fldchen durchwirkt
ist. Dieses bietet sich an in unbebautem Industriegelinde, in der Um-
gebung von Miillkippen, an Baggerlochern und Lehmgiruben, an Eisen-
bahnddmmen, Kanalulern, Briickenrampen u.a. Durch den mensch-
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Abbh.1.Schwarzkehlchen-
méannchen auf der Sing-
warte, Aufn. A. Plucinski

Abb. 2. Weibchen des
Schwarzkehlchens  mit
Futter auf der Warte
vor dem Anflug zum
Nest.

Auln, Jan van der Kam
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Abb. 3. Braunkehlchen-
ménnchen auf einer
Kardendistel.

Auln. A. Plucinski

Abb. 4. Braunkehlchen-
weibchen.
Aufn. A. Plucinski




Abb. 5. Idealer Brutbio-
top des Schwarzkehl-
chens an der Bodschung
des Albert-Kanals bei
Maastricht. Auf einer
3km langen und 100 m
kLreiten Fliche briiten
18 bis 20 Paare.

Aufn. P, Wassenberg

Abb. 6. Nach dem Aus-
fliegen tiithren Schwarz-
kehlchen ihre Jungen
gern in nahe gelegene
abgeerntete Felder.
Aufn, Jan van der Kam






