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Einleitung

Wohnt man neben jemand, dann lernt man ihn — vorausgesetzt, dafl man
sich um ihn kiimmert — auch naher kennen. Das stellte einst mein Vater
in einem gemeinsamen Beilrag zur Biologie der Schleiereule einleitend
fest und hatte damit sehr recht. Der Verfasser der vorliegenden Arbeit
kann nun sogar noch von sich sagen, dafl schon seine Wiege — wenn auch
etwa 40 m tiefer — in unmittelbarer Nihe einer Schleiereulenkinderstube
stand, die sich in einem Dorfkirchturm befand. Er hatte somit von Kind-
heit an tiber zwei Jahrzehnte hinweg reichlich Gelegenheit, die Schleier-
eulen zu beobachten und ihre nichtliche Lebensweise zu ergriinden. So
gehorten die zwar nicht gerade klangschénen, aber doch so kennzeichnen-
den Rufe dieses Vogels zu den vertrauten nichtlichen Lauten der einsti-
gen Dorfheimat. Sie erténen heute noch dort, wenn auch die Heimatflur
inzwischen mancher Verdnderung unterworfen wurde.

Fledermiusen und Eulen, Uberhaupt allem Nachtgetier, wird leider
noch immer von vielen Menschen mit Miitrauen und MiBbehagen begeg-
net, obwohl gerade die Erstgenannten zu den niitzlichsten Helfern des
Menschen gehéren.

Mogen die vorliegenden Ausfihrungen dazu beitragen, die Schleier-
eule, die mit ithren Farben wohl die schénste Eule ist und sich zudem in
mancherlei Hinsicht von anderen Eulen unterscheidet, vielen ndher zu
bringen, damit sie allenthalben den Schutz erhilt, den sie verdient, und
nicht Unvernunft und Aberglauben sich ihr immer wieder entgegen-
stellen.

Bereits Otto K1einschmid t hat festgestellt, dafl es ihm unbegreif-
lich sei, wie jemand Eulen hilich finden kann. Wer sich jemals mit ihnen
befallte, vielleicht sogar einmal eine Eule gehalten hat, wird tiberrascht
sein, wieviel Freude sie bereiten kdnnen. Der Leser moge daher ver-
stehen, daB mein Interesse schon immer den Eulen, vor allem aber der
Schleiereule gegolten hat. Uberall, wo ich auf Reisen und Wanderungen
hinkomme, halte ich nach ihr heute noch Ausschau und suche nach Zei-
chen ihrer Anwesenheit.

Genauso wie ein besetztes Storchennest sich dem kundigen Wanderer,
der sich einer Ortschaft n&hert, von weitem durch die ,weillgekalkte®
Umgebung des Daches ohne fremden Hinweis geradezu von selbst auf-
drédngt, so verraten die ,Visitenkarten“ auf den Dichern von Kirchtiir-
men und Scheunen mindestens die Anwesenheit von Eulen. Da aber
die Schleiereule nachts auf ihren Jagdfliigen sowohl tiber ihren Brutstit-
ten als auch in der Feldmark ihren unverkennbaren und von keinem
anderen Vogel — insbesondere von keiner anderen Eule — auch nur §hn-

lich gebrauchten Ruf horen 148t, ist es nicht schwer, ihr Vorkomamen zu
ergrinden.



Seit der Erstauflage des vorliegenden Bandes sind zwdlf Jahre
vergangen. Es erscheint notwendig, die seinerzeit festgehaltenen Verbrei-
tungsgrenzen der einzelnen Arten und Unterarten der Schleiereule zu
berichtigen oder zu ergénzen. Der Verfasser hat sich bemiiht, die bis zum
Jahre 1974/75 erschienenen Arbeiten iiber die Schleiereule in dieser
Zweitauflage zu berticksichtigen, soweit ihm dabei nicht Grenzen gesetzt
waren. Vor allem wird versucht, die in der Erstauflage wiedergegebe-
nen Beobachtungen am Brutpaar des Heimatortes des Verfassers mit
anderen Schleiereulenpopulationen noch mehr in Vergleich zu stellen,
weil offenbar Ergebnisse im kleineren Raum nicht verallgemeinert wer-
den kénnen und der Verfasser als reiner Amateur nicht eine Vielzahl von
Paaren unter Kontrolle halten konnte.

So soll die vorliegende Neuauflage nicht nur Altes verbessern und
neue Erkenntnisse vorlegen, sondern auch wiederum dazu verhelfen, das
Verstindnis fiir unsere Eulen, insonderheit fiir die hier behandelte
Schleiereule in der Vielfalt ihrer Arten und Unterarten zu beleben und
fiir ihre Erhaltung zu werben. Um dem Leser ein anschauliches Bild von
der Arten- und Formenvielfalt zu geben und sich nicht nur mit Beschrei-
bungen zu begniigen, werden diesem Band zwei Abbildungen nach Pin-
selzeichnungen H. Quintschers,Dresden, beigegeben. Auf der einen
sind acht typische Schleiereulenarten dargestellt, wiahrend die andere
acht Unterarten (Formen) von T'yto alba zeigt. Die Buntzeichnung, eben-
falls von H-Quintscher, gibt ein besonders ausgefallenes Exemplar
der Brasilianischén Schleiereule — T'yto alba tuidara — wieder, das nach
einem Balg des Staatlichen Museums fiir Tierkunde, Dresden gezeichnet
wurde.

Herrn S. Eck und Herrn H. Quintscher, beide Dresden, die
mir mit aller ihrer Hilfe zur Seite standen, danke ich dafiir besonders.

Wollgang Schneider
DDR 703 Leipzig, im Herbst 1975
August-Bebel-Str. 45
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1. Der Name

Die dieser Arbeit beigefiigten Bilder werden dem Betrachter eindrucks-
voll vermitteln, daf3 die Schleiereule ihren Namen, dem wir bereits im
15. Jahrhundert in der einschlidgigen ornithologischen Literatur begeg-
nen (Stresemann 1941), in der Tat verdient. Ein deullich ausge-
priagter herzformiger Gesichisschleier zeichnet sie vor allen anderen
Eulen aus, so daB sie in manchen Gegenden unter dem Namen , Herzeule®
bekannt ist (siehe auch Abb. 21 auf S. 27). Sie ist allgemein in Mittel-
europa noch verbreitet und siedelt wie keine andere Eule meist nur in
der Ndhe des Menschen. Als Kommensalen des Menschen wird sie von
Grimm (1972) bei der Analyse von Resten aus Befestigungen bei
Buchy (Dep. Seine-Inférieur. Frankreich) — 8. bis 12. Jahrhundert —
nach Lepiksaar aufgefihrt (spec?).

Nach Farbe oder Aussehen wird die Schleiereule auch als Gold-, Perl-,
Periicken-, Flammen-, oder Feuereule, weifle Eule, Nonne und Kragen-
eule bezeichnet, wihrend Turm-, Kirch- oder Scheuneneule (engl.: barn-
owl von barn = Scheune) auf ihren Aufenthalt hinweisen, Schlaf-, Klag-,
Ranz- oder Schnarcheule aber auf LautduBerungen.

Dagegen geht der Name Schleyerauffe bzw. Schleieraffe auf die alte
Bezeichnung , Auf“ zuriick, die urspriinglich fiir den Uhu geldufig war.
Bereits 1802 erwdhntBech stein in seinem ,Ornithologischen Taschen-
buch* fir die Schleiereule den Namen Schleyerauffe. Bezeichnenderweise
spricht er auf der gleichen Seite auch vom Steinkauz als Steinauffe. Mit
irgendwelchen Verhaltensweisen hat aiso der Name Schleieraffe offen-
sichtlich nichts zu tun.

In der dlteren ornithologischen Literatur begegnen wir noch oft dem
Namen Schleierkauz. Von den Eulen bzw. Kduzen unterscheiden sich aber
die Schleiereulen durch ihre morphologische Sonderstellung so deutlich,
dafB} die Einreihung unter die anderen Eulen bzw. Kiduze nicht zutreffend
ist. obwohl die Schleiereulen einst auch in der Systematik unter dem
Gattungsnamen Strix (= Eule) eingeordnet wurden.

Hartert schreibt dazu im 2. Band ,Die Végel der paldarktischen
Fauna“, daf3 Strix der fast ein Jahrhundert lang allgemein gebriuchliche
Gattungsname fiir die Schleiereule gewesen sei, aber sich aus keinem Ge-
sichtspunkt heraus mehr rechifertigen lasse, weil schon das Skelett viele
Verschiedenheiten zeige. So erhielten die Schleiereulen Anfang des
19. Jahrhunderts von Billber g den Gattungsnamen Tyto. Nach der
Grundfarbe der Unterseite — hell bzw. weill — wurde der einen Tyto-Art
zur Kennzeichnung der lateinische Name fiir weifl (= alba) beigefiigt und
zur Unterscheidung der einzelnen geographischen Unterarten (Formen)
der ternire (dritte) Name. Bei unserer mitteleuropéischen Schleiereule,
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friher Strix flammea (vom lateinischen flammeus = [euerfarben) auch
schleierartig (so Kleinschmidt 1906) genannt, wurde guttata (= be-
tropft) hinzugefiigt, so daB sie heute als Tyto albu guttata (Brehm) auf-
gefihrt wird.

Dabei mag hier gleich erwihnt sein, dafl die Brust der Weibchen immer
grober gefleckt sein soll als bei den Ménnchen der entsprechenden Form
(Keinschmidt 1906).

Neuerdings hat Wolters (1975) die Eulen wieder als eine Familie
Strigidae mit den Unterfamilien Tytoninae, Phodilinae usw. bezeichnet
(hierzu zu vgl. S. E ¢ k 1975) und die beiden Graseulen des afrikanischen
Kontinents und des indo-australischen Raumes artlich von einander ge-
trennt. Es kann im Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht Sinn und
Zweck sein, sich mit diesen Ansichten Wolters auseinanderzusetzen,
sondern ist Sache der Systematiker, sich damit abzugeben.

2. Morphologische Merkmale (Kérperbau)
und Gefiederentwicklung (Mauser)

Bereits vorstehend wurde die morphologische Sonderstellung der Schleier-
eulen, mit der sie sich von den anderen Eulenarten (Striges) unterschei-
den, erwidhnt. Das zeigt sich schon bei der Gefiederentwicklung und bei
der Mauser (s. unten). Nach Hartert (1912/1921) sind die Schleiereulen
die am auffallendsten gekennzeichnete Eulengattung. Das Brustbein
(sternum) weist nur einen flachen Ausschnitt am Hinterrand auf im Ge-
gensatz zu den iibrigen Eulen, die zwei tiefe Ausschnitte am Brustbein
aufweisen (auch Winde 1970). In Kleinschmidts,Berajah“ (1906)
ist dies auf den Bildtafeln verdeutlicht. Abb. 1 zeigt links ein Brustbein
von einer Waldohreule (Asio otus) und rechts von einer Tyto alba gut-
tata (Schleiereule). Uberdies ist das Gabelbein (furcula) bei der Schleier-
eule nicht pneumatisch.

Auffillig wirkt der Schleier, der vollkommen geschlossen, aber in der
Mitte — lber den Schnabel verldngert — geteilt ist. Der Schnabel selbst
erscheint seitlich zusammengedriickt. Er ist langgestreckt und eigenartig
abwirtshingend, nach der Spitze zu hakenférmig gekriimmt.

Besonders fillt auf, dafl die Ohrmuschel — beim lebenden Vogel aller-
dings durch das Federkleid verdeckt — beinahe so lang ist wie der Schi-
del hoch. Dagegen ist die eigentliche Ohréffnung nicht sehr grofi. Wir
finden sie ziemlich oben am Schidel mit einem anscheinend viel zu grofien
Deckel. Federohren haben die Schleiereulen im Gegensatz zu anderen
Eulenarten nicht.

Im Flugbild mifit die Schleiereule etwa 900—980 mm in der Breite. Der
-einzelne Fliigel hat eine Liange von etwa 270—294 mm, Von Nietham -
m er (1938) wird die Fliigellinge von Stiicken aus dem ehemaligen deut-
.schen Raum mit 271—291 mm angegeben mit dem Hinweis. daf3 dieses
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Abb. 1. Brustbeine von Waldohreule, Asio otus . , und Schleiereule, Tyto alba
guttata (b) zum Vergleich. Zeichnung K. Herschel nach einer Aufnahme
von Dr.D.v. Knorre

Extrem selten nach oben iiberschritten wird und den westlicheren Beleg-
stlicken die kleineren Mafle zukommen. Im Sitzen wird der 120—-130 mm
lange Schwanz von den Fliigeln um 30 mm tiberragt. Schlegel (1922)
gibt bei mitteleuropiischen Belegstiicken fiir 5 & 8 die Fliigel mit 270 bis
285 mm und fiir 9 2% mit 270—295 mm an. Schénfeld (1974) gibt fiir
@Q im Durchschnitt 291 mm, maximal 304, minimal 281 mm, und fiir
& 3 im Durchschnitt 288 mm, maximal 300 und minimal 278 mm, an, bei
35 Messungen an 2% und 17 Messungen an 3 3.

Die 2. und 3. Handschwingen sind am lingsten, wihrend die 1. aller-
dings nur wenig, oftmals auch kaum kiirzer ist. Nach Engelmann
(1928) rangieren die Handschwingen in der Gréfenordnung: 2,1, 3, 4. Ein
besonderes Merkmal der Schleiereulenschwingen ist das Fehlen von Ver-
engungen am Innensaum. Die erste Schwungfeder ist stark geziahnelt.

Auflfillig lang erscheint der Lauf. Charakteristisch fiir die Schleier-
eulen ist die Tatsache, dal3 bei der Mittelzehe die Kralle am Innenrand
einen wechselnd deutlichen, gezihnelten ,Kamm¢“ aufweist. Als Lauf-
linge werden 55—60 mm vermerkt. Der Lauf ist in seinem unteren Teile
nach den Zehen zu kaum noch befiedert (zu vgl. Abb. 35). Die Federchen
am unteren Laufteil sind am Grunde flaumig, an der Spitze haarférmig.
Die Zehen selbst sind nur noch mit einzelnen Borstenhaaren besetzt und
erinnern damit an den Schwanz einer Ratte.
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Kipp (1959) hat den Handfliigelindex der Schleiereule mit 42—45%
anhand seiner Untersuchungen und in der Gegeniiberstellung zu anderen
Vogeln festgestellt und folgert daraus, daf3 bei Beurteilung des flugbiolo-
gischen MaBes die Schleiereule zu den ,typischen Streckenfliegern“ ge-
hort, ,,die weite Jagdgebiete hat und ihre Beuté wohl vorwiegend fliegend
sucht“.

Dazu sei erlduternd vermerkt, da3 nach Messen der Fliigellinge und
Messen des Abstandes der Fliigelspitze vom Ende der ersten Arm-
schwinge sich dieser Index aus hundertmal Abstand der 1. Armschwinge
von der Fliigelspitze, geteilt durch die Fliigellinge, errechnet. (Hierzu
auch Sch iz 1971).

Schleiereulen haben ein normales Gewicht von 325—340g. Zehn Herbst-
vogel (3 @) schwankten nach Niethamm er (1938) zwischen 300 und
355 g; je einmal bei offenbar bereits abgernagerten Stiicken wogen sie
241 und 265 g. Kleinschmidt vermerkt bei einem abgemagerten Be-
legstiick nur 220 g, wihrend eine offenbar unmittelbar nach erfolgter
Nahrungsaufnahme erbeutete Schleiereule 363 g aufwies. W e b er (1969)
stellte als niedrigstes Gewicht bei einem & vom 23. 2. nur 194 g fest.
Schénfeld (1974) fand iibereinstimmend fiir 29 der ersten und zwei-
ten Brut wahrend der Legeperiode ein um 25°; hsheres Gewicht als
normal (siehe auch Creutz u. Piechocki 1973). Uberdies verweist
Schénfeld darauf, daB das Gewicht der 99 auch auierhalb der Lege-
und Brutperiode signifikant mit 323 g tiber dem der & & mit 304 g liegt.
Wir sehen also, daB verschiedenartige Umstinde auch zu einem nach
oben oder unten schwankenden Gewicht fithren kénnen, das nicht ver-
allgemeinert werden darf. Die Weibchen sollen somit gegeniiber den
Mannchen die hoheren Gewichte aufweisen und auch immer dunkelfar-
biger sein.

Die Nasenlécher sind linglichrund und liegen in der lichten Schnabel-
wachshaut.

Die Iris des Auges ist lebhaft dunkel-(schwarz-)braun gefirbt. Die
Augen treten, wohl bedingt durch den Schleier, nicht so auffallend her-
vor wie bei anderen Eulen, also etwa bei Wald- oder Steinkauz. Auch
fiir die Schleiereulen ist es arteigen, daB sie ihren Kopf{ liber 180 ° hinaus
wenden und damit thren an sich durch die sehrnach vorn gestellten Augen
stark begrenzten Sichtkreis blitzschnell erweitern konnen. Halt man eine
lebend gefangene Schleiereule in der Hand, ist es darum nicht immer
einfach, sich vor ihren Schnabelhieben zu schiitzen, weil sie durch diese
Beweglichkeit des Kopfes noch nach riickwirts hacken kann.

Sehen und Héren sind Eigenschaften, die eine Eule vornehmlich fiir
das nichtliche Aufspliren der Beute benétigt. Wir wissen heute, daf3 das
Auge nachts jagender Tiere dem Auge liberlegen ist, dessen Triger auf
eine rein n#chtliche Lebensweise nicht angewiesen ist (Erk e r t 1969). So
hat das Katzenauge eine um das 2- bis 7fache grofere Lichtempfind-
lichkeit als das Menschenauge, die sich durch die grofiere Lichtstirke
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(Pupillendurchmesser; Brennweite) und durch eine bessere Ausnutzung
des in das Auge lretenden Lichtes erkliren liBt. Bei der Waldohreule
geniigt 1/3 bis 1/10 der fir das menschliche Auge erforderlichen Licht-
helligkeit (Hecht u. Pirenne 1940). Ahnlich liegen die Verhéltnisse
beim Waldkauz (D avid 1938). Zu diesen mit besserer Sehkraft ausge-
statteten Tieren gehért u. a. auch die nordamerikanische Schleiereule,
von der entsprechende Versuchsergebnisse vorliegen (Schwartz-
kopff1960). Nach Erkert (1969) betragen die Maxima der Aktivitat
Tiir die nichtlicher Lebensweise angepalte Schleiereule etwa 0,4/0,2 Lux.
Damit erkldrt sich auch, daf3 diejenigen Beutetiere bei der Schleiereule
zurticktreten werden, bei denen die von der Beleuchtung abhingigen
Aktivitdtsphasen nur zum Teil mit den gleichen Phasen der Schleiereule
zusammentreffen.

Auch die Untersuchung der Empfindlichkeit der Horschwellen ergibt
ein gleiches Ergebnis. Bei der Schleiereule ist das Gehor besonders fein
ausgebildet. Wer jemals nachts als stiller Beobachter irgendwo in der
Feldflur oder am Waldesrand gesessen hat, wird wissen, wie blitzschnell
Eulen auf das Nachahmen von Mauselauten reagieren und sofort den Ort
des vermeintlichen Beutetieres ausmachen, vor dem Beobachter erschei-
nen oder sich sogar vor ihm niedersetzen. Jedem, der sich mit diesen
Eigenschaften der Eulen nidher befassen will, seien die im Literaturver-
zeichnis aufgefiihrten Arbeiten von Schwartzkopff (1955 u. 1969)
empfohlen. Hier finden wir auch eine anschauliche, durch ein Bild unter-
stlitzte Beschreibung des Innenohrs einer Schleiereule.

Payne (1971) hat festgestellt, dafi die Schleiereule in der Lage ist,
bei volliger Dunkelheit allein durch das Gehor die Beute zu lokalisieren.
Nach Infrarotfotos (Er k e r t 1966 u. 1969) ist sie bef#higt, eine Maus nach
den raschelnden Gerduschen genau auf ihren Aufenthaltsort zu bestim-
men und ohne Hilfe des Auges den Stofi allein nach dieser Gerdusch-
lokalisation zu fiihren. Moglicherw=ise liegt hierin die viel zitierte ,,Vor-
liebe* der Schleiereule [ir alle Spitzméuse. Diese stehen in laufender
Stimmfithlung zueinander und koénnen dadurch von der Schleiereule be-
sonders gut nach dem Gehor geortet werden. Es ist somit nicht nur das
Auge, sondern vor allem das Ohr, das der Eule wichtigste Informationen
vermittelt. Das Ohr als Gerduschempl(dnger lokalisiert zugleich den Ort,
von dem das Gerausch ausgeht. Die Genauigkeit, mit der dies ablduft,
ist bei dem Tier so intensiv ausgepragt. dafi Fehler geringer als etwa
1 Winkelgrad sowohl in der vertikalen wie horizontalen Ebene sind. Hin-
zu tritt aber noch, daB im Gegensatz zum Menschen, der im allgemeinen
nur zweidimensional und nur in der horizontalen Ebene ein Gerdusch
anpeilen kann. die Eule dies dreidimensional vermag und damit umso
besser zunt schnellen Lokalisieren der Beute befdhigt ist.

Zu dem Richtungshéren schlechthin gehért, da die Schallwellen bei
beiden Ohren verschieden stark auftreffen (es sei denn sie kommen ge-
nau von vorn oder von hinten) das Richtungshéren durch Zeitdifferenz-
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wahrnehmung. Diese kleine Zeitdiflferenz des Auftreffens der Schall-
wellen bei dem abgewandten Ohr ist aber nur gering, wenn man bertick-
sichtigt, daf die Schallgeschwindigkeit 330 m/s ist und der gréfite Ent-
fernungsunterschied nur die Kopfbreite der Eule sein kann. So nur kann
man sich — hier nur andeutungsweise — einen Begriff davon machen,
wie ungeheuer schnell das Zentralnervensystem einen derart winzigen
Zeitunterschied tatséchlich auflést und die notwendigen Impulse weiter-
gibt und der Eule den sicheren Griff ihrer Beute ermoéglicht (siehe auch
Schwartzkopff 1960). Es wird verschiedentlich vermutet, daf§ stir-
mische Nichte oder starkes Regengerdusch den Eulen die Jagd auf Klein-
sauger erschweren (Garzonu. Aranijo 1972).

Im Gegensatz zu den anderen Eulenarten (Striges), bei denen das Du-
nenkleid Vorldufer und Ubergang zu dem unmittelbar folgenden Feder-
kleid ist, tragt die junge Schleiereule nacheinander zwei Dunenkleider.
Das erste Dunenkleid ist nach O. u. A. Kleinschmidt (1906 und 1958)
allgemein weifllich, dagegen das zweite bei den hellen Formen weifllich,
bei den dunklen aber oben grau und unten mit einem ockergelben An-
flug. Nietha mmer (1938) bemerkt hierzu, dafl das zweite Dunenkleid
bei der Schleiereule im Gegensatz zu allen anderen Eulen viel lockerer
strukturiert und dazu unpigmentiert sei.

Reste der Dunenkleider finden wir bei aufmerksamer Untersuchung
flugfahiger Jungeulen auflierhalb des Nestes oft noch als gutes Unter-
scheidungsmerkmal fir das Alter seines Trigers, aufsitzend auf den
Spitzen der herausgewachsenen Federn, vor allem am Hinterkopf, am
Bauchgefieder und an den Liufen.

Wir konnen bei jungen Schleiereulen Dunenkleiderreste noch bis zu
einem Alter von 50 bis 60 Tagen feststellen. Erst im Alter von rund 12 Wo-
chen haben sie sich so gut wie véllig verloren.

Dagegen ist nicht einwandfrei festzustellen, daBl etwa das Gefieder
junger Schleiereulen stumpfer in der Farbe sein soll als dasjenige von
Altvogeln. Wenn ich anfangs solche Unterschiede als gegeben angesehen
habe, so neige ich jetzt zu der Ansicht, dafl eine Unterscheidung nach der
Gefiederfarbe nicht moglich ist.

Die einzelnen Phasen im Wechsel der genannten Kleider laufen so ab,
dall im Alter von etwa zehn Tagen dem ersten Dunenkleid (Neoptil) das
zweite (Mesoptil) folgt, das bis zum 21. Lebenstag voll ausgebildet wird.
Nach weiteren 24 Tagen, mit etwa 6§ Wochen, beginant die Ablésung des
zweiten Dunenkleides durch das Federkleid.

Der Struktur der Federn kommt bei den Eulen eine besondere Bedeu-
tung zu, und die Schleiereule weist auch hier arttypische Merkmale auf.
Betrachtet man die ersten Schwungfedern, so fallt auf, dall die AuBen-
kante der ersten Schwungfeder (und zwar bei der Schleiereule nur diese
im Gegensalz zu den anderen Eulen, wo die Zihnelung noch auf die 2.
oder sogar 3. Aullenfahne iibergreift) gezihnelt ist, Diese Zdhnelung ist
nach Untersuchungen von Heinroth (1923) und Sick (1937) bedeu-
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tungsvoll fiir den gerduschlosen Flug aller £ulen. Wire sie nicht vorhan-
den, wiirde es wegen der ,harten®, also ungezihnelten Schwingenkanten
zu einem meNlr oder weniger starken Fluggeriusch kommen. Dieses
wiirde der Eule die eigene Sinneswahrnehmung erschweren, sie wiirde
also vor allem schlechter horen und verhiilfe dem Beutetier in der stillen
Nacht besser zur Flucht, da sich die Eule durch Fluggerdusche ankiindigte.
Wir alle kennien den lautlosen Flug der Eulen, der hiermit seine Erklé-
rung findet. S i ck (1937) bezeichnet ithn als Gegensatz zur extremen Hart-
schwingigkeit eine vollendete Weichschwingigkeit.

Kleinschmidt (1906) vermerkt, dal diese Zdhnelung der Auflien-
fahne im Zusammenwirken mit der Zdhnelung, dem bereits erwidhnten
»~Kamm* der Mittelzehe, die Schleiereule vielleicht befdhigen soll, ihr
Gefieder — insbesondere den Schleier — zu reinigen, also diese Zahnelung
als Putzscharten zu gebrauchen (zu vgl. auch Geyr von Schweppen-
burg in Falco 1908). Moglich bleibt natiirlich, daf3 dieser Erfolg nebenher
erreicht wird, aber auch Kleinschmidt bezweifelt ihn. Feststeht
nach Sick, daB diese Zahnelung ganz offenbar in erster Linie dem Zweck
dient, dem Luftstrom die Méglichkeit zum Entweichen zu geben, also ge-
rade den Anteil von Luft, der bei einer ungezahnelten Aufllenkante einen
gerduschvollen Luftzug (das Flugpfeifen) hervorrufen wiirde, abzuleiten.

Kleinschmidt wirft im Zusammenhang mit eigenen Beobachtun-
gen lber den moglichen Ablauf der Mauser die Frage auf, ob es wahr-
scheinlich sei, dafl Schleiereulen, die im Mai und solche, die im November
erbriitet werden, eine gemeinsame feste Mauserzeit haben und ob die
erste Mauser nur das Kleingefieder erfasse und die Schwingenmauser sich
zu anderer Zeit vollziehe. Fraglich bleibt danach auch, ob die Mauser —
insbesondere bei Altvogeln — mit einem Mal erfolgt oder sich allmihlich
abwickelt und welchen Mausergesetzen {iberhaupt allgemein der Formen-
kreis Tyto unterworfen sein kann. Kleinschmidt selbst hatte bei
einem von ihm anléd8lich einer Spitbrut unter Kontrolle gehaltenen Brut-
paar Mauserfedern des briitenden Weibchens in den ersten Oktobertagen
gefunden, wahrend er bei dem Méinnchen dieses gleichen Paares Mitte
November die ganze Unterseite in voller Mauser feststellte.

Urspriinglich wurde nach Heinroth, dem Verheyen beipflich-
tete, bei allen Eulen einschlieBlich der Schleiereulen eine regelmaBige des-
zendente Mauser der Handschwingen angenommen. Erst Piechocki
(1961) gelang es, diese Meinung anhand von Untersuchungen an gefangen
gehaltenen Schleiereulén und Waldkiuzen zu widerlegen. Vor Beginn der
Grofgefiedermauser hatte er samtliche Schwung- und Steuerfedern durch
Beschneiden gekennzeichnet. Wie wichtig das war, stellte sich spéter her-
aus, als sich erwies, dall Schwungfedern der Schleiereule noch nach zwei-
bzw. dreijéhriger Tragdauer wie eben erst vermausert aussahen. Auch die
mikroskopische Untersuchung bestétigte, daBl ,selbst eine der &ltesten
Federn der Schleiereule kaum Abnutzungserscheinungen erkennen® lief3.
Die verlorenen Mauserfedern wurden jeweils gesammelt und noch beson-
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ders gekennzeichnet, Aulierdem wurden in gewissen Zeitabstédnden von
den ausgestreckten Fliigeln und der Schwanzbasis Rontgenaufnahmen
gefertigt.

Diese Untersuchungen von Piechocki haben schon vor Jahren unter-

strichen, daB3 die Mauser bei den Schleiereulen in vielfacher Richtung an-
ders als bei den sonstigen Eulen verlduft. Wichtig ist vor allem, daf3 da-
nach bei der. Handschwingenmauser die 6. Handschwinge der Schleiereule
das Mauserzentrum abgibt. Von hier ausgehend, fallen die distalen Hand-
schwingen in deszendenter, die proximalen Handschwingen dagegen in
aszendenter Reihenfolge aus. Hervorzuheben ist hierbei, dafl nach Pie-
chocki’'s Beobachtung dieser Mauserablauf der Handschwingen bei der
Schleiereule am Jugendfiiigel sich auf 3 Jahre (2. bis 4. Kglenderjahr) er-
streckt. Die 6. Handschwinge fiel dann im 4. Kalenderjahr wieder als erste
von den bereits einmal in der Mauser erneuerten Handschwingen aus.
Dagegen vermauserte der als Vergleichsvogel gehaltene und gleichzeitig
untersuchte Waldkauz innerhalb des 2. Kalenderjahres so gut wie den
gesamten jugendlichen Handfliigel. Die Vermauserung erfolgte ,streng
deszendent von der 2. (an einem der vier Fliigel von der 1. Handschwinge)
aus®.
Auch die Armschwingenmauser 148t aul[4llige Unterschiede zwischen der
Schleiereule und dem Waldkauz erkennen. Der Waldkauz warf simtliche
Armschwingen — ausgenommen die erste — bereits nach einjghriger Tra-
gezeit ab.

Bei den Schleiereulen, die Piechocki untersuchte, erstreckte sich
auch die Mauser der Armschwingen iiber drei Jahre. Interessant ist, daf§
im 4. Kalenderjahr bei beiden Versuchs-Schleiereulen nur eine einzige
Armschwinge erneut vermausert wurde. Piech ocki meint, daB3 ,die
(nicht selten durchbrochene) Regel darin zu bestehen scheine, da3 eine
Armschwinge mit rund zwei Jahren Alter erneuert wird“.

Aber auch die Vermauserung der Steuerfedern ist bei Waldkauz und
Schleiereule offensichtlich grundverschieden. Der Waldkauz verlor simt-
liche Schwanzfedern des Jugendschwanzes innerhalb weniger Tage im
2.Kalenderjahr, ohne dafl eine Regel hinsichtlich der Reihenfolge erkennt-
lich war.

Demgegeniiber erstreckte sich die Vermauserung des Jugendschwanzes
bei der Schleiereule auf das 2. und 3. Kalenderjahr. Im 4. Kalenderjahr
konnte Piech ocki bei seinen Versuchstieren sogar iberhaupt keinen
Ausfall von Steuerfedern feststellen,

Inzwischen hatten E. und V. Stresemann (1966) darauf hinge-
wiesen, dal3 bei der Fliigelmauser der ,von ihnen untersuchten Schleier-
eulen einige es so machen (wie Piechocki feststellte, der Verf.), aber
manche mit anderen Handschwingen anfangen®. Sie kommen schlief§lich
zu der SchluB3folgerung, dafi ,eine strenge Regel in dieser Hinsicht nicht
zu herrschen. scheine®. Thnen schienen ,,in der Regel alle Handschwingen
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alljahrlich erneuert zu werden® und sie meinten, ,nur unter den Bedin-
gungen der Gefangenschaft mag das anders sein®.

Piechocki hat inzwischen in Zusammenarbeit mit Schdnfeld
(1974) seine vergleichenden ,,an freilebenden Exemplaren erhaltenen Be-
funde vorgelegt und die fritheren Ergebnisse fast vollstandig bestatigt®
gefunden, d. h. daB3 ,die Mauser der Handschwingen von einem Focus bei
HS 6 in der obenbeschriebenen Weise beginnt“. Sie stellen fest, dafi die
.Mauser der Jungeulen drei Jahre dauert und sich zwar im Rhythmus von
der der Altvégel, nicht aber im Modus unterscheidet®. Sie teilen die erste
Vollmauser der Jungeulen in drei Mauserphasen, ,die dem zweiten bis
vierten Lebensjahr entsprechen®, ein und weisen darauf hin, dafl auch
., die Mauser der Armschwingen in drei Mauserphasen verlauft, und daf3
die Mauser der Steuerfedern nur in Ausnahmefidllen bereits in der ersten
Phase vollstdandig erfolgt, in der Regel aber erst in der zweiten Mauser-
phase beendet wird und bis auf die Paare S 1 und S 6 regellos verlauft®.

Dabei wird ausdriicklich unterstrichen, daB3 ,,Altvigel das GroBgefieder
innerhalb von zwei Jahren vermausern®. Im librigen ist aus der Fille des
vorgelegten Materials festzuhalten, daB ,,zufolge des Vorhandenseins von
zwei Federgenerationen bei Exemplaren unbekannten Aliers eine Zuord-
nung nur in seltenen Fallen moglich ist.«

AbschlieBend kommen die genannten Autoren zu dem Schluf, daf3 der
geschilderte ,, Verlauf der Gro3gefiedermauser des Jugendflliigels bei Tyto
alba in drei Phasen ungewdhnlich gegeniiber allen von ihnen untersuch-
ten Eulen sei”. Damit wird auch hier die Sonderstellung der Schleiereule
gegenliber den anderen Eulen (Strigidae) unterstrichen.

Nicht unerwdhnt mag schlieBlich bleiben, dafl nach den genannten
Autoren der Beginn der Mauser bei einem Teil im Mai/Juni beginnt und
sich bei fast allen Schleiereulen im Juli/August fortsetzt. Dabei wird der
steile Anstieg der Mauserexemplare zu dieser Zeit damit erklirt, dafl in
diese Zeit auch die erste Mauserphase der Jungeulen fillt. Der Mauser-
beginn der & & soll etwa 6 bis 8 Wochen spiter als derjenige der $9 liegen..
Das wird auch begriindet.

3. Der Lebensraum und Bestandsschwankungen

Die Schleiereule ist in ganz besonderem Mafe ein Vogel der freien Feld-
flur. Hier allein findet sie die ihr zusagende Nahrung, die sich, wie wir
weiter unten noch lesen werden, vornehmlich aus Kleinsdugern (beson-
ders MAusen und Spitzmiusen) zusammensetzt. Sie wird deshalb wald-
reiche oder gebirgige Gebiete, wo ihre Nahrungsgrundlage nicht ausrei-
chend gewihrleistet ist, nach Mo&glichkeit meiden — im Gegensatz zu an-
deren Eulen, wie dem Waldkauz (Schnurre 1962) — und die mit
einzelnen Baumgruppen bestandene ebene Landschaft bevorzugen. Das:
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gilt sowohl fiir unsere heimische Mitteleuropéische Schleiereule, wie auch
fiir ihre in aller Welt anzutreffenden Verwandten. Eigentlich nur auf
Sulawesi (Celebes) finden wir eine Schleiereulenart, die dort vornehmlich
das Waldgebiet bevilkert. Bei uns geht jedenfalls die Schleiereule liber
Hohenlagen, die {iber 600 bis 700 m liegen, nicht hinaus, und die Tatsache,
daB in Neuguinea Tyto tenebricosa arfaki sich bis zu 2000 m Hohe findet,
ist eine weitere Ausnahme.

Klimafragen diirften hierbei aber auch eine Rolle spielen. In den mehr
nordlichen Breiten, aber auch schon im gemifigten Klimaraum versper-
ren oft Schnee und Eis der Schleiereule recht einschneidend die Nahrungs-
quellen und fordern von ihr in langanhaltenden, strengen und obendrein
schneereichen Wintern einen hohen Tribut an Todesopfern. Infolgedessen
wird ihre Hohenverbreitung bei uns nicht allein durch den in hdheren
Lagen meist vorherrschenden Waldcharakter der Landschaft bestimmt,
sondern auch durch das hier nahrungsungiinstige Klima. Im Siiden der
DDR (sichs. Erzgebirge) liegt nach Heyder (1952) — zu vgl. auch H. Ho -
lupirek (Beitr. Vogelk. 1970, 15, S. 135) — die Héhenverbreitung der
Schleiereule bei etwa 650 m NN. Gorner et al. (1973) geben zur Ver-
breitung der Schleiereule in Thiiringen als ,erste Einschitzung® 107 Brut-
plitze ,als bekannt“ an. Sie verteilen sich in der Héhenausbreitung mit
48 unter 300 m, 22 zwischen 301 und 350 m, 20 zwischen 351 und 400 m,
14 zwischen 401 und 450 m, 1 zwischen 451 und 500 m sowie 2 tiiber
500 m NN. Umsomehr mufi die von Wismath (1971) selbst als ,sensa-
tionell* bezeichnete Mitteilung {iberraschen, daB3 die Schleiereule im Tiro-
ler Landesbezirk ,,Aulerfern” in Hohen von 1400 und 2000 m NN. in einer
Almbhiitte juv. groBgezogen habe. Entgegen der vorstehenden Beobach-
tung, die er nicht selbst gemacht hat, traf er die Schleiereule im mittleren
Lechtal in 900 m NN. an, aber ein Brutnachweis ist ihm nicht gegliickt.

Niethammer et al. (1964) nennen in ihrer Artenliste die Schleier-
eule einen spirlichen Brutvogel, lokal fehlend, und weisen allgemein auf
starke Bestandsschwankungen hin.

Von Knorre (1974) teilt sein Untersuchungsgebiet Auma/Thiir.,
dessen nihere Umgebung er mit etwa 50 % Feld, 40 % Wald und kaum
10%s Wiesen-Sumpfwiesengelinde aufgliedert, in sieben Zonen, begin-
nend mit dem Dorfrand tber Feld, Wiesen, Sumpfwiesen, Bachufer,
Waldrand bis hin zum Wald ein. In den sieben Zonen hat er die fiir sie
typischen Kleinsiuger ermittelt, teilweise auch durch Kontrollfinge, und
kam anhand der Beutetieranalysen aus den Gewdllen zu der Erkenntnis,
dafl die Schleiereule ,auch bei Vorhandensein weiter ergiebiger Feld-
flichen bevorzugt im Bereich des Dorfrandes und des Wiesen-Sumpf-
wiesengeldndes jagt“. Der Verfasser weist nach, ,,daf} es sich hierbei nicht
um ein zufdlliges Ergebnis handelt”, wobei er jahreszeitlich bedingte
Verlagerungen nicht ausschliefft. Dagegen meint er, daff ,,Angaben zur
GréBe des von einem Schleiereulenpaar bejagten Gebietes weitgehend
spekulativ bleiben®. Jagen in dichten Wildern schlieBt der Verfasser aus.
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und meint, daB es auch fir die lichten Heide- und Laubwilder als Aus-
nahme anzusehen sein wird.

Bei der Jagdweise mifit er der Ansitzjagd durch die Schléjereule eine
ganz erhebliche Bedeutung bei und findet seine Ansicht dadurch bestd-
tigt, daB das Hauptjagdgebiet der Schleiereule in seinem Beobachtungs-
bereich am Dorfrand und im Wiesen-Sumpfwiesengeldnde liegt, wo ,im
Gegensatz zum Feld genligend Sitzwarten in Form von Koppel- oder
Zaunpfiahlen zur Verfligung stehen”.

Im Ubrigen kénnen wir gerade von der Schleiereule feststellen, daf sie
ein ausgesprochener Kulturfolger ist. Ihre Brut- und Aufenthaltsorte
finden wir im allgemeinen, von seltenen ‘Ausnahmen abgesehen, in un-
mittelbarer Nihe des Menschen: Ruinen, Scheunen, Schidsser, Haus-
bdden, Taubenschlige und vor allem Kirchtliirme werden von der Schleier-
eule geradezu bevorzugt. Sie braucht vor allem freien An-und Abflug.
Auflerhalb solcher Lieblingsaufenthaltsplédize finden wir sie heute beson-
ders in Mitteleuropa ganz selten, obwohl doch auch bei uns einst mangels
der vorgenannten Baulichkeiten Aufenthalt und Niststitten an Fels-
winden nichts AuBergewohnliches gewesen sein diirften. Treffen wir
heute als Schleiereulenbrutplatz einen hohlen Baum oder eine Felswand
an, so ist solcher Fund besonderer Erwahnung wert (zu vgl. Bdsecke
1925/26 in einer alten Kopfeiche im Allertal). Schnurre (1956) konnte
sie ,zweimal als Waldbewohnerin feststellen“. Schénfeld (1974) er-
ganzt die Biotopanspriiche der Schleiereule noch dahin, dafl wenig ge-
storte, gréBere halbdunkle Brutplatze bevorzugt werden, daf3 eine ge-
wisse Mindestzahl von Scheunen, Speichern oder griferen Stillen vor-
handen sein muf}, die der Schleiereule als Tageseinstand und im Winter
oder bei Schlechtwetterperioden zur Nahrungssuche dienen. Dazu mulfl
sich deren Lage in der bereits erwidhnten offenen Feld- und Wiesenland-
schalt bzw. in Bachtilern befinden.

Bei Vorliegen dieser drei Voraussetzungen finden wir nach Schén-~
f eld das (iber ldngere Zeit besetzte Schleiereulenrevier, auch in Mangel-
jahren. Dazu sei noch darauf verwiesen, daB sich durchaus nicht alle
Kirchtiirme fiir die Schleiereule als Brutstitten eignen, sondern nur ge-
wisse Turmformen benutzt werden. Kirchen mit Turm und Laterne schei-
nen bevorzugt. Ein Brutraum mit durchschnittlich 2,9 m3 und 2,1 m? Bo-
denfliche nach Abzug der Einflugoffnung geniigt offenbar, zumal wenn
sich in solchem Raum noch hoher gelegene Sitzgelegenheiten in Form
von hervorstehenden Brettern oder Balken bieten, die zur Brutzeit dem
& und gegebenenfalls sogar beiden ad.-Eulen als Tageseinstand dienen
(zu vgl. unten bei SchutzmaBnahmen).

In neuerer Zeit hat uns M a r z (1960) mit der ,Schleiereule als Fels-
briiter im Elbsandsteingebirge” bekannt gemacht (zu vgl. Creutz schon
1935). Auch er bemerkt aber noch, daBl3 dieses Verhalten eine Ausnahme
sei. Den Giund meint er darin zu finden, daf3 Erndhrungsfragen den Vogel
bestimmt hdtten, von seiner ,urspriinglichen” Nistweise abzugehen. Die
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Gelbes Stlick der Brasilianischen Schleiereule, Tyto alba tuidara, Q.
Zeichnung H. Quintscher nach Balgvorlage des Staatlichen
Museums fiir Tierkunde Dresden
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Die Graugesicht-Schleiereule Tyto glaucops, von Hispaniola (Antillen), eine T. alba néchst-
verwandte Art. Aufnahme aus dem Vogelpark Walsrode von A. HECHT.
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