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Vorwort zur 4. Auflage

Seit Erscheinen der 1. Auflage dieses Brehm-Bandes hat sich in unserer Republik die
Lage fur die Greifvgel gesetzlicherseits erheblich gebessert. Von allen Naturfreunden
wurde begriifit, dab seit dem 1. Februar 1965 auf Anweisung der Obersten Jagdbe-
hérde die Bejagung und der Fang von Habichten und Sperbern bis auf Widerruf
untersagt und eine ganzjihrige Schonzeit festgelegt wurde (Jagdrecht 1969). Dic
Praxis sicht leider oft ganz anders aus. Es ist nicht genug, daB naturkundlich unkun-
dige Menschen in Kéltewintern die hungernden, sich an die menschlichen Siedlungen
drangenden Bussarde in grofier Zahl t6ten. Eine grofie Bedrohung bleiben groflc
Gefltigelhaltungen und die Mastentenhaltung in den Lausitzer Teichgebicten. Durch
das Zusammendringen Tausender Hausgefliigeltiere entstehen Verluste, deren Ur-
sachen nicht immer eindeutig zu kiren sind. Aber leichtfertig werden sie u. a. dem
Miusebussard zugeschrieben, nur weil er durch Kadaver angelockt wird, in der Nihe
aufblockt und diese annimmt. Gedankenlos werden Tellereisen mit Gefligelfleisch
gekddert: wie viele Mauser auf diese Weise ihr Leben qualvoll beenden, wird von
keiner Statistik erfaft.

Eine weitere Gefahr wird durch riicksichtsloses Verhalten einiger gewissenloscr
Jager heraufbeschworen. Die Aufstockung von Niederwildbestinden, insbesondere
das Aussetzen von Jagdfasanen, versuchen sie einfachheitshalber durch das Vernich-
ten von Bussarden zu erreichen.

Solche Jiger kennen offensichtlich weder die allgemeinen Zusammenhinge in der
Natur noch die spezicllen Aufgaben, dic die Greifvégel in der Natur zu erfiillen haben.
Thnen sind die funktionellen Beziehungen zwischen Korperbau und Lebensweisce
unbekannt. Diesc Liicken zu schlicfien, ist eine Aufgabe dieses Bandes, sie rechtfertigt
wohl eine 4. Auflage.

Herrn Dr. G. Creutz, Neschwitz, mochte ich an dieser Stelle erneut meinen Dank
fur die vielen Ratschlige und fiir die Benutzung seiner reichhaltigen Bibliothek aus-
sprechen. Herr R. Reichert (1), Dresden, gestattete mir freundlicherweise dic
Durchsicht des umnfangreichen Balgmaterials im Muscum fir Tierkunde und lief mir
auch sonst jegliche Unterstiitzung zuteil werden, wodurch mir die Arbeit schr exleich-
tert wurde. Herr P. Weilmantel (), Kamenz, Gberlic mir seine gesamte ornitho-
logische Literatur zur Bearbeitung, weshalb ich ihn stets in guter Erinnerung behalten
werde. Herr R. Orxrtlieb, Helbra, steuerte dankenswerterweise zwei instruktive
Fotos bei. Meine Schwiegertochter Martina tibernahm freundlicherweise das Zeich-
nen der in die 4. Auflage neu hinzugekommenen Figuren, und meine beiden Séhne
Ingolf und Falko waren meine steten Begleiter und in letzter Zeit guten Mitarbeiter.

Dem A. Zicmsen Verlag dankc ich fir das Entgegenkommen bei der Herstellung
dieser Auflage.

Biehla, am 31. 12. 1981 Manfred Melde
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1. Einleitung

Die Oberlausitz ist mein Beobachtungsgebiet. In thm verbringe ich jede freie Minute,
die mir mein Beruf Gbrigldfit. Seit nunmehr 35 Jahren widme ich mich besonders der
Lebensweise des Mausebussards. In einer Fliche von ctwa 5 X 10 km steht mir cine
abwechslungsreiche Landschaft zur Verfiigung; ungefdhr 409, wird vorm Wald be-
deckt (hauptsichlich Kiefernwald, unterbrochen von kleinen Erlen- und Eichenge-
hélzen; Fichten treten noch seltener auf); den grofiten Teil der Restfliche nehmen
Felder und Wiesen cin, den kleineren die insgesamt 250 ha groBen Teiche und wenige
winzige Torfmoore.

Stets sind mir die Stunden der Tdtigkeit in der Natur Zeiten der Freude und Er-
holung. Leider werden sie nur zu oft durch Stérungen meist unbekannter Personen
getriibt. Sind diese Vernichtungen von Nestern und Gelegen nicht beabsichtigt oder
aus wirtschaftlichen Grinden unvermeidbar, dann ist dagegen kaum crwas einzu-
wenden. Wenn Menschen aber aus Boswilligkeit Greifvogel toten oder ihre Brut
zerstoren, dann mussen Schritte dagegen unternommen werden.

Uns stehen Gesetze zur Verfligung, um unserer Heimat auch fernerhin ein reiches
Greifvogelleben zu sichern. Es sind dies das Landeskulturgesetz vom 14. Mai 1970
und das Gesetz zur Regelung des Jagdwesens vom 25. 11. 1953 mit den dazugehéren-
den Durchfithrungsbestimmungen. Nach diesen Gesetzen stehen sdmtliche einheimi-
schen und durchzichenden Greifvégel, mit Ausnahme von Habicht, Sperber und
Miusebussard, unter Schutz.

Der Miusebussard gehért zu den jagdbaren Végeln, wird aber ganzjihrig ge-
schont (siehe aber: Anweisung Nr. 13/70 vom 15. Dezember 1970 Gber die Bejagung
der Miusebussarde!). Diese Entscheidung ist besonders erfreulich und findet unge-
teilte Zustimmung aller Natwifreunde. Bedauerlicherweise mufl schon cine Vernich-
tung geschehen sein, che man mit gesetzlichen Mitteln eingreifen kann. Deshalb
erweist es sich als unbedingt notwendig, durch Aufklirung vorbeugend zu wirken.
Der Weg ist schr lang; denn gerade diejenigen Bevolkerungskreise, die iiberzeugt
werden missen (Jiger, Raubzeugfinger, Genossenschaftsbauern, Gefligelzichter,
Forst- und Fischereiangestellte), sind groftenteils mic dem altiiberlieferten Vorurteil
behaftet: ,,Alles, was krumme Klauen und krumme Schnibel hat, ist schidlich und
muf} deshalb schonungslos verfolgt werden!*

2. Stoffauswahl

Vonder artenreichen Gattung der Bussarde kommen in Mitteleuropa nur dreiVertreter
regelmifig vor: der Mausebussard, Buteo b. buteo (L.); der Falkenbussard, Buteo buteo
vulpinus (Gloger) und der RaubfuBBbussard, Buteo /. /agopus (Pontoppidan). Behandelt
werden nur die zwei ersten geographischen Formen des Rassenkreises Buteo buteo.Un-
beachtet bleibt die kleine Unterart Buteo buteo arrigonii Picchi (s. Abb. 4), da das hierfir
vorliegende Material zu gerinfiigig erscheint. Gleiches gile far die va/pinus-ahnliche
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geographische Rassc Bureo buteo menetriesii (Bogdanow), die Studosteuropa, Klein-
asien und den Kaukasus bis Nordiran besiedelt, deren Grenzen zu den beiden erst-
genannten Unterarten jedoch unsicher sind und daher noch genauer untersucht wer-
den miissen (Meunicr in Glutz et al. [1971]).

3. Namen

Die Bedeutung des Namens zu erkliren, wurde von vielen Seiten versucht. Die unter-
schiedlichen Ergebnisse fithrt Heinroth (0. J.) an: ,,Uber die Entstehung des Na-
mens Bussard gehen die Mcinungen sehr auseinander. Wihrend cs friher hiel3, daf
das Wort aus einem Stamme ,bus‘, der Katze bedeutet, und ,Aar’ zusammengesetzt
sei, gibt Suolathi (1909) an, man miisse an ,musaro’, Mdusc-Aar, denken; aber auch
andere Erklirungen werden gegeben. Kartzenadler wiirde sich natiirlich auf den
miauenden Schrei des Bussards beziehen.*

Das falkenartige Flugbild verlich dem Falkenbussard scinen Namen.

Die Benennung Rauhfufibussard bezieht sich auf die bis an diec Zehen befiederten
FiBBe dieser Art.

4. Feldornithologische Kennzeichen

Bei voriberfliegenden Greifvogeln kann fast stets aus den Umrissen die Zugehbrig-
keit zu ciner Greifvogelgattung festgestelle werden. Greifvégel mit gegabeltem
Schwanz sind Milane; Falken haben schmale spitze Fliigel. Farben — oder zumindest
Helligkeitswerte — und GréBenverhiltnisse erlauben meist einc endgiiltige Artbe-
stimmung. Weiterhin dndert sich das Flugbild aller Greifvégel beim Kreisen be-
trdchtlich. Wihrend beim Streckenflug dic Handschwingen der meisten Greifvogel
zusammengelegt sind und demnach das Flagelende spitz oder doch annihernd zu-
gespitzt erscheint, werden sic beim Kreisen von allen Vogeln stark gespreizt, so dafd
sic dann in der Regel gefingert ausschen. Ahnliches gilt auch vom Stofi.

Signifikante Silhouettenunterschiede sowohl der sitzenden als auch der fliegenden
Mause- und Rauhfuflbussarde gibt es nicht. Bei der Bestimmung ist der Beobachter
auf die Firbungsunterschiede, vor allem die des Stofies, angewicsen. Die in der Ta-
belle angegebenen Merkmale der Jagdweise, der Jahreszeit und der Rufe konnen
zwar beim Bestimmen mit herangezogen werden, diirfen aber niemals als ausschlag-
gebend angeschen werden.

Weit schwieriger mufy die Zuordnung cines zu Gesicht gckommenen Bussards zur
Unterart des Falkenbussards angeschen werden. Ich bin wahrscheinlich noch keinem
begegnet. Deshalb kann ich mich lediglich auf Literaturhinweise stiitzen. So geben
besonders Schmidt (1956) und Westertfrolke (1955) einigermafien brauchbare
feldornithologische Kennzeichen ziehender, von ihnen als Falkenbussarde angespro-
chener V6gel an: deutlich schnittige falkendhnliche Haltung, schnellere Fliigelschlige
- bei Schmidt schmetterlingshattes Flattern mit nachfolgendem Gleitflug —. Beide
schreiben (ibereinstimmend von rostroter bis rostbrauner Firbung, was nur unter
glinstigen Licheverhiltnissen zu sehen scin diirfte. Bei ciner Unterartbestimmung
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Abb. 1. Flugbilder der heimischen Greifvogel, S Vorkommen im Sommer, W Vorkommen im
Winrer. 1a Wanderfalk, b Baumfalk, ¢ Turmfalk, d Merlin, 2a Habicht, b Sperber, 3a Miuscbus-
sard, b RauhfuBBbussard, 4 Wespenbussard, 5a Kornweihe, b Wiesenweihe, ¢ Rohrweilie, 6a Roter
Milan, b Schwarzer Milan, 7 Fischadler, 8 Sccadler

mul unbedingt gréfite Zuriickhaltung geilibe werden, denn auch Glutz eral. (1971)
rdumen ein, daf} der Falkenbussard trotwz des schmaleren spitzeren Flagels, schnelleren
Fliigelschlages und gewandtercn Fluges und der geringeren Steuerfederbreite (gerin-

gere Schwanzspreizung) nicht sicher von der Nominatform zu unterscheiden sei.

Besondere Merkmale

Miiusebussard

(Buten b, buteo )

Falkenbussard
(Buteo b, vulpinus )

Rauhfulbussard
(Buteo /. lagopus )

Korperumrifl
Firbung

Stof}

Jagdweisc
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kommens
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plump

braun-hell-ocker-cremc
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1 breite Endbinde
blockt gern auf Biu-
men oder Pfihlen,
riittelt gelegentlich
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schlank
rostfarben

mehrere Binden
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hell, nur 1 dunkle breite

Endbinde

blockt gern auf Erderhc-
bungen, rictelt gern

gelegentlich, manchmal
Sfter zwischen Oktobet
und Mirz

ruft sehr selten, aber
idhnlich Miusebussard




5. Beschreibung

5.1. Beschreibung und Mafle der Nominatform

Miuscbussarde sind dulerst variabel gefirbt. Selten wird ein Bussard dem anderen
vollig gleichen. Uber die Ursachen dieser beachtlichen Farbvariationen ist frither vicl
geschrieben worden. Die einen sahen in thnen Altersunterschiede — recht helle Tiere
sollten alte Bussarde sein -, withrend andere aus ihnen die geographische Herkunft
ableiten wollten; die hellen Stiicke sollten nordische Vogel sein. Kleinschmidr
(1934), der sich besondcrs eingehend mit unserer Art beschiftigt hat, schreibt hierzu
richtigstellend: ,,Immer wicder begegnet man dem Irrtum, die weilen Bussarde scien
besonders alte oder zugewanderte nordische Tiere. Beides ist nicht der Fall. Unsere
cinheimischen Brutvégel variieren in so weitgchender Weise, dafl sogar unter Ge-
schwistern in demselben Horst die drei Hauptverschiedenheiten (gemeint sind die
Abbildungen in scinem Buch ,,Die Raubvégel der Heimat™ — d. Vif)) auftreten
konnen, wenn die Eltern oder Vorfahren zufillig recht verschieden waren.** Diese
Feststellung kann jeder Beringer bestitigen.

Kleinschmidt lehnt auch die Meinung, innerhalb Mitteleuropas wiirde in einzel-
nen Gebieten die eine oder andere Phase Gberwicgen, abund sagt, dals sogar recht helle
Bussarde im Westen ebenso wie im Norden und Osten briiten. Auch geschlechtsge-
bunden sind diese Farbverschiedenheiten nicht. Doch in neuerer Zeit treten in mei-
nem Beobachtungsgebicet in der Oberlausitz in zunchmendem Mafie schr helle, oft
rein weiflbduchige Bussarde auf, in letzter Zeiv sogar solche, deren Federn auf der
Oberseite nur noch dunkel gerandet sind. Abb. 20 zeigt das erste in meinem Bcob-
achtungsgebict briitende Weibchen dieser Farbvariation im Jahre 1963. Ab 1972
wurde dicser Vorgang beschleunige, so da8 selbst weniger biologisch Interessierte
dieses Phinomen bemerkten. Leider ist cs nicht mit Zahlenmaterial belegbar. SchlieB-
lich briitete 1975 und 1976 ein von fern vollig weifs erscheinendes Paar in ein und
demselben Horst und zog hier wieder jeweils weifs ausschende Junge grofs. Wenn
auch eine befriedigende Losung fiir das Nebenecinander der Spielarten (der Farbungs-
varietiten) noch ausstcht, so crklire Baumgart (1974, 1979) dic Bedeutung der
Farbstrukturen bei Greifvégeln:

Gefieder hat Signalfunktion, unter anderem die der Erkennung von Artgenossen.
Eindeutige Signalstrukturen, ganz besonders dic Querwellung, 16sen Aggressivitit
aus und fithren somit zur Distanzierung der Artgenossen. Dies zeigen Arten mit ganz-
jahrigem Revierverhalten (Habicht). Langsfleckung hingegen schwicht die Aggressi-
vitdt ab, wodurch den Jungvégeln das Leben in allen Revieren ermdglicht wird, ohne
sich stindigen Angriffen der Revierinhaber ausgeserze zu sehen.

Beim Miusebussard, der nur zur Brurzeit ein Revier behauptet (fechlende Gefieder-
Signalstrukturen werden durch Balzfliige und Rufe ersetzt), ansonsten wegen der in
Menge vorkommenden Beute eher gesellig als einzeln lebr, sind distanzicrende Ge-
fiederstrukeuren nicht notwendig. Die Lebensweise — im Frithjahr ist die Beute in
geringer Dichte tiber groflere Flachen verteilt, deshalb wird ein Revier beanspruchr;
spater trict die Beute hiufig geballt auf (Nagerkalamititen, im Winter groflere Kada-
ver), deshalb ist gesellige Lebensweise moglich, ja sogar lebensnotwendig — Zwang
zur Signalreduzicrung des Geficders und damit zum Abbau permanenten Aggressiv-
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verhaltens: Querbidnderung der Altvégel und Lingsfleckung der Jungvégel sind nur
noch mehr oder weniger andeutungsweise vorhanden. Dies weist darauf hin, daf} die
Stammform des Bussards frither ausgeprigte signalisierende Gefiederstrukturen hatte
und damit ganzjihrig ein Revier behauptete (Ausfithrliches s. Baumgart 1974 und
1979).

Im> allgemeinen findet man folgende Firbungen: Die Obcrscite ist graubraun,
dunkelbraun oder rostlichbraun und gewshnlich wenig geflecke. Hiaufig weisen diese
Federn schmale, weifiliche, rahmfarbene, ockerfarbene oder gar rostrote Sdume auf.
Die Unterseite hat einen weiBlichen bis rahmfarbenen Grund. An der Kehle und am
Hals finden sich dunkelbraune Lingsflecke. Die Brust zeigt unregelmiBig grofe,
dunkelbraune, tropfenférmige, teilweise auch herz- oder pfeilférmige Flecke. Zwi-
schen Hals und Brust kontrastiert die Firbung oft, so daB8 cine halbmondférmige
Trennlinie entsteht. Der Bauch ist mehr oder weniger dicht — ebenfalls — querge-
wellt. Diese Querwellung wird in der Regel nach der Bauchmitte zu sparsamer und
verliert sich bisweilen ganz. Die Federhosen (Unterschenkelfedern) sind ebenfalls
braun quergewellt und enthalten hiufig sehr viel Rostrot.

Der Schwanz sieht meist dunkelbraun aus — an der Wurzel aber oft fast weifd — und
hat 8 bis 12 Querbinden, die nach dem Schwanzende zu breiter werden. Den Ab-
schluB bildet eine breite dunkle Endbinde mit einem blassen Auffensaum. Diese Bin-
den sind bisweilen — besonders am Ende — recht undeutlich.

Der Schnabel ist an der Spitze hornschwarz und wird nach der Wurzel zu bliuli-
cher. Die Wachshaut kann zitronengelb bis orangefarben sein. Die Iris ist meist grau-
braun oder braun. Es wurden in seltenen Fillen aber auch Bussarde mit briunlich-
gelber bis bernsteinfarbener, ja sogar ganz weifler Iris gefunden.

Naumann (1965) berichtet auch von zweifarbiger Iris, halb braun, halb weill. Wic
er weiterschreibt, sollen sich die weiflen Iristeile bei BErregung sogar noch ausdehnen.

Die zu einem bis zwei Drittel befiederten Finge sind zitronengelb bis orange-
gelb.

Auf Abb. 2 sind unter andcrem die Variationsbreiten in der Farbungsintensitit der
Miusebussarde schematisch dargestellt. Am hiufigsten ist im allgemeinen die mittlere
Phase zu finden. Die dargestellten Extreme — nach fast weid oder cinfarbig kaffee-
braun - sind am seltensten (siehe aber S. 10).

Das vom Alterskleid nicht wesentlich verschiedene Jugendkleid zeigt statr der
Querwellung auf dem Bauch mehr tropfenférmige Lingsfleckung.

Bei einigen Greifvogelarten sind Midnnchen und Weibchen am deutlichen Grofen-
unterschied zu erkennen, kaum aber beim Miusebussard, bei dem sich die Fliigellin-
gen der beiden Geschlechter teilweise iiberschneiden. Bei gepaarten Tieren im Brut-
revier sind die Geschlechter bei deutlichem Gréfienunterschied gelegentlich doch
erkennbar. Dies betrifft aber nur einzelne Paare.

Nicthammer (1938) gibt fiir ,,deutsche’ Brutvogel folgende Fligelmalie an:

15 Minnchen (367-) 375 bis 391 (-403) mm, durchschnittlich 385 mm
15 Weibchen 384 bis 425 mm, durchschnittlich 403,5 mm.

Piechocki(1970) konnte ein wesentlich gréBeres Material verwerten, Doch muf}
einschrinkend gesagt werden, daf die untersuchten Tiere zwar dem weiteren Raum
um Halle entstammen, aber ganzjihrig gesammelt wurden und somit auch 6stliche
bzw. norddstliche Brutvégel enthalten kénnen:
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Abb. 2. ta-c Fatbvarianten
alter Miusebussarde, 2 Rauh-
fubbussard, 3a alte; Habicht,
b junger Habicht, 4 Wespen-
bussard

FligelmalBe: 235 Minnchen 361 bis 418 mm, durchschnittlich 391,5 mm
288 Weibchen 382 bis 432 mm, durchschnittlich 410,1 mm
Schwanzlingen: 239 Minnchen 195 bis 338 mm, durchschnittlich 215,6 mm
301 Weibchen 207 bis 256 mm, durchschnittlich 226,9 mm.

Die Gewichte fiir 11 Minnchen betragen nach Niethammer (1938) 617 bis 871 ¢
und fiir 9 Weibchen 700 bis 1193 g.

Piechocki (1970) gibt die Gewichte exakter an, da der oft sehr unterschiedliche
Nahrungsballast abgezogen und zur Messung nur Tiere im normalen Ernidhrungs-
zustand verwendet wurden. Das Normalgewicht im Jahresdurchschnitt betrug nach
seinen Ermittlungen von 109 Minnchen 622 bis 1183 g, durchschnittlich 790 g, von
180 Weibchen 782 bis 1364 g, durchschnittlich 990 g. Die Gewichtsschwankungen
sind jahreszeitlich und individuell bedingt. Dic Gewichtszunahme beginnt durch
Ansatz von Organ- und Depotfett im August und steigt bis Jahresende an (Abb. 3).
Das Reservefett kann ausnahmsweise bis iiber 259, des Gesamtgewichtes betragen.
Die grofte Menge Reservefett wird im Januar verbraucht.
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9 Abb. 3. Mitrelwerte der Normalgewichte im
Verlauf eines Jahres (oben) und der Gewichte

1200 ; verhungerter Miusebussarde von Dezember
N bis April (unten). Aus Picchocki 1970
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5.2. Beschreibung und Maflc des Falkenbussards

Dic Firbung dhnelt der des Mausers, ist aber meist etwas rostrdtlicher, was besonders
deutlich auf der Unterseite und am Schwanz hervortritt. Dieser ist im dufbersten Fall
ganz rostrot und hat neben wenigen schmalen Querbinden eine schwarze Endbinde.
Auf der Unterseite finden wir grobfleckige bis quergebinderte Zeichnungen. Die
Oberseite ist breiter rostgelb oder rostrot gerandet als dies bei den Federsdumen der
Miusebussarde der Fall ist. Bei Altvdgeln tritt oft cine starke Steuer-Bindenreduktion
auf. Helle, besonders weifle Tiere fehlen. Stresemann (1925) warnt: ,,Es ist in der
Tat unméglich, die Unterschiede zu einem zuverldssigen ,Bestimmungsschlussel® zu
verwenden.' In der gleichen Arbeit fithre er aus: ,,Nach Untersuchung betrichtlichen
Materials . . . bin ich zu dem Urteil gleangt, daf} die geringe Gréfie in Verbindung mit
rostlichen Gefiederténen den Falkenbussard am sichersten verrit; es gibt aber auch
grofle und aller Rostfarbe ermangelnde Falkenbussarde selbst im mittleren Rufiland.*
Erginzend fiigt er noch hinzu, daf} auch echte Miusebussarde die Schwanzfarbung
und Zeichnung annehmen kénnen.

Inzwischen hat Meunier (in Glutz et al. 1971) eine Formel entwickelt, durch
deren Anwendung die chrschneidungsbrcitc der geographischen Rassen schr ver-
mindert wird.

J10 4-J9 4+ J8 4 J7 +FB
Sp ’

Dic Formel lautet: M =
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dabel bedeuten

M == Mefwert

Sp = Flugelspitze

J = Ticte der Kerbe der Innenfahnen der Handschwingen 10 bis 7
EB = grofte Breite der mittleren Steucrfeder.

Der Quotient M ergab bei 99 sicheren B. &. buteo cinen mittleren Wert von 3,16
(2,93 bis 3,53) und bei 101 sicheren B. b. vu/pinus einen mittleren Wert von 2,78
(2,54 bis 3,02). Bei Annahme eines Grenzwertes von 3,00 blieben nach dieser Formel
nur 12 Végel (6%) nicht bestimmbar: es blieben 8 buteo unter 3,01 und 4 vulpinus
erreichten mehr als 2,99. Meunier fiigt hinzu, daf3 bei Heranziehung von Gréfe und
Farbkombination fast jeder Bussard (Balg oder frisches Material) auch bei diesen
ungiinstigen Werten der jeweiligen Unterart zugcordnet werden kann.

Nach Naumann (1905) ist dic Iris bernsteingelb, was Tischler (1941) teilweise
bestitigt. Andererseits wird auch vermerkt, daf3 die Iris braunlich-weifs bzw. briun-
lich sei. Da kein Autor in ncuerer Zeit auf die Irisfarbe zuriickkommt, wird sic sich
wohl nicht von der der Nominatform unterscheiden.

Fligellingen (aus Glutz et al. 1971):

48 Minnchen 338-377 mm, durchschnittlich 359 mm
53 Weibchen 361-397 mm, durchschnittlich 374 mm.

6. Verbreitung

Im Siiden und Westen bilden das Mittellindische Meer und der Atlantische Ozean
die Grenze. In Irland wurde er nach Hartert (1912 bis 1922) im vorigen Jahrhundert
ausgerottet. Nach Makatsch (1969), Peterson (1956) und Voous (o. J.) bewohnt
er aber wicder den nordéstlichen Zipfel dieser Insel, Dagegen fehlt er nach den
genannten Autoren im dstlichen Teil der britischen Inseln, in der Mitte und im
Siden. Gleiches finden wir an der Westseitc Stidnorwegens. Nordwirts geht
er bis zum 67. Breitengrad. Im Osten schlieBt das Verbreitungsgebiet etwa mit der
Linie Riga—Grodno—-Wolhynicn—Bulgarien—Griechenland ab. Lings dieser Gst-
lichen Verbreitungsgrenze wird ein Streifen, der stellenweise mehrere hundert Kilo-
meter breit sein kann, gleichzeitig vom Falkenbussard besiedelt. Dessen Verbreitungs-
gebiet reicht von Ostschweden und Lappland bis 62,5° n. Br. (Zedlitz 1923), Finn-
land, den curopiischen Tcil der Sowjetunion ostwirts bis zum Ural (Grote 1920).
Von dort verlduft die Grenze in westlicher bis siidwestlicher Richtung. Den Siiden
der Sowjetunion durchquerend, errcicht sie wieder Anschluf3 an die Nominatform.

Wo die Grenze zur weiter stidéstlich siedelnden Unterart B. b. menetriesi gesucht
werden muf, ist infolge des geringen untersuchten Materials von der stidlichen Bal-
kanhalbinsel vollig ungewib.

7. Lautduflerungen

Der Miusebussard verfiigt Uber nur wenige charakteristische Rufe. Der hiufigste,
das ganze Jahr hindurch, besonders aber zur Balzzeit vernchmbare Einzelruf klingt
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Abb. 4. Verbreitung des Miusebus-
sards und des Falkenbussards. a Bu-
teo b. buteo (L.)., b Buteo b. vulpinus
(Gloger), ¢ Mischzone von Buteo b.
buteo und Buteo b. vulpinus, d Buteo b.
arrigoni/ Picchi. Nach Stresemann
1925, erweitert

wie ,, Hiid"'. Wihrend der Balz- und Brutzeit ist oft noch eine ,,Partnerrufreihe’
(Glutzetal. 1971), die aus bis zu 15 aneinandergereihten Einzellauten besteht, zu
vernehmen: ,,Kweje kweje kweje”, bei Erregung hirter und betonter: ,,Kweja kweja
kweja*’. Ein gedehntes ,,Psiii — nsiti* stellt offenbar einen Begrillungslaut des Weib-
chens dar. Bei Auseinandersetzungen erténen locker gereihte ,,Psi*. Wihrend der
Begattung werden kreischende ,,Gsidd — geidd — gsiid ausgestolien (siche S. 62).
Wenn miltrauisch gewordene Weibchen den Horst verlassen, stoflen sie cin leises
nasales ,,G (0 )rr — g(o)rr" aus.

8. Lebensweise

Der Miusebussard macht stets einen plumpen Eindruck. Haufig sitzt er am Waldrand
auf einem Baum, von wo ihm Uberblick Uber freies Gelinde geboten wird. Ebenso
gern blocke er in Feldfluren auf einem Pfahl, einem Grenzstein oder auf einem Lei-
tungsmast. Einen Fang so weit an den Koérper angezogen, dal selbst die Krallen im
Bauchgefieder verschwinden, verharrt er oft stundenlang bei Wind und Wetter in
vollkommener Ruhe. Doch ihm entgehen nicht die kleinste Bewegung oder das ge-
ringste Gerdusch in seiner niheren Umgebung. Plétzlich lafit er sich von seiner Warte
fallen, die Finge weit vorgestreckt. Die Entfernung bis zum Ziclpunkt mit einigen
Flagelschligen tberbrickend, landet er mit ausgebreiteten Schwingen auf dem Acker.
Die kurzen aber kraftigen Finge mit den scharfen Krallen fassen rasch zu und durch-
bohren den Korper der Maus.

Kleine Beute schlingt der Bussard oft gleich an Ort und Stelle hinunter. Vielfach
fliegt er damit auch scine Warte an. Groliere Beute prefit er mit einem Fang an diz
Unterlage und reiBt mit dem Schnabel Stiick fiir Stiick davon ab. Nur selten und un-
vollstindig rupft er Haat- und Federtiere, wie es zum Beispiel Habicht und Sperber
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Abb. 21, Dic Beute — einc Zauneidechse — wird im Horst abgelegt. Aufn. M. Melde
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Abb. 23, Nach dem Atzen werden dic Jungen gehudert. Aufn. M, Melde




Abb. 25, Der Hudertrich wird selbst dann abreagicrr, wenn es warm ist. Aufn. M. Mclde
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Abb. 26. Die Jungen, ctwa 20 Tage ale. Aufn. M. Mclde

Abb. 27. Dic Jungen, 28 Tage alr. Aufn, M, Melde
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